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PREAMBULE*

En prenant pour « principal, premier et, pour ainsi dire, unique objet de
recherche » la question « “Qu’est-ce que ’étant (10 &v) ?”, c’est-a-dire

* Abréviations et renvois internes :

Abréviations

DELG = Dictionnaire étymologique de la langue grecque (voir CHANTRAINE, Diction-
naire, 1999).

GEL = Greek-English Lexicon (voir LIDDELL — SCOTT et al., A Greek-English Lexicon, 1968).
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“qu’est-ce que 1’odaia ?” », Aristote ne se dissimule pas qu’elle est
immense (les dropiot qu’elle engendre dans la seule Métaphysique en
témoignent') et vouée a demeurer 2 jamais problématique?, vu la polyva-
lence du concept et celle de nombreux autres, tels que 10 ti o711, 10 i,
10 i MV glvar et encore t& dvta, 10 dnep v, dmep BV 10 v, etc., qui
lui sont liés®. Comme 1’ame* a laquelle elle s’identifie’, I’oboia se dit de

PHI CD ROM #5.3 = The Packard Humanities Institute CD Rom #5.3 : Latin Texts (1991).

TGL = Thesaurus Graecae Linguae (voir ESTIENNE, Thesaurus, 1842-1846).

TLF = Trésor de la langue francaise (voir TLF).

TLG = Thesaurus Linguae Graecae #E (Irvine, CA, University of California, 1999 ;
voir BERKOWITZ — SQUITIER, Thesaurus, 1990).

TLL = Thesaurus Linguae Latinae (voir TLL).

Renvois internes
Les renvois internes sont faits aux notes infrapaginales. Dans de nombreux cas, le texte
principal correspondant a celles-ci est aussi concerné.

! Cf. la bibliographie rassemblée par RADICE, La « Metafisica », 1997, entre autres
p. 661-662 (s. v. Essenza), 714-719 (s. v. Sostanza), 735-736 (odoia) ; 737 (i fv elvar) ;
les chapitres relatifs a ’Organon et & la Métaphysique dans le présent volume. Sur les
apories examinées dans Mét., B, voir, par exemple, WITT, Substance, 1989, p. 31-34.

2 Mét.,Z,1,1028 b 2-7 : Kai 87 xai 10 | mdhar te xai vOv xai dei {ntodpevov xai
Gel Gmopovpevov, | 1t 10 &v, 10016 éott Tig | odoia ... | (I. 6) 810 koi fuiv xai
paiota kai TpdTov Kai povov | dg einelv nepi tob obtwg Hvtog Bswpntéov i doTiv.
([ALEXANDRE D’ APHRODISIAS], In Met., Z, 1, 1028 a 31, p. 461, 11. 30-31 Hayduck, 1891,
ne commente pas ce point précis). Cf. LACEY, « Obcia », 1965 (p. 54 : observations de
I’auteur, qui rend obcia par « substance » [voir ci-dessous, C.1.1, n. 76], sur I’ambiguité
de I’anglais « Being » pour traduire le grec 10 6v).

3 Dans la seule Métaphysique, six concepts, dont 10 &v, 10 ti &o71, 10 pny 8v, sont,
comme ovcia (voir ci-aprés, n. 6), « dits TAgovay®de » (littéralement « en plus grand
nombre ») et 21 sont, comme W1 et les facteurs associés (voir ci-aprés, n. 4 : Ame, 11, 1,
415 b 8), « dits moAAay@®g » (littéralement « en grand nombre »), parmi lesquels se retrou-
vent 10 Ev, 10 p7) 3V et s’insérent T 8v, T Hvta, TO givat, O Ti NV elvon (sur cette locu-
tion, voir ci-dessous, B.2, n. 42, 43 ; C.1.3; C.3.4 : texte afférent a PA, II, 1, 646 a 35 —
b 2 [n. 312]) ; voir Mét., I', 4, 1006 a 28 — b 34 (la maniére d’en user avec les mots qui
ont plus d’une signification, en particulier b 20-22 : rapport entre dvopa et Tpaype). Sur
la « plurivocité » et les notions corrélatives, voir STEVENS, L’ontologie, 2000, p. 61-156.

4 Ame, 11, 1, 412 b 10 (éd. JANNONE — BARBOTIN, 1966) : i £5T1v | Wox7® odoio yip
] katd TOv Adyov (cf. ci-dessous, B.2,n. 44 : 11, 1, 412 b 10-11) ; 4,415 b 7-14 : "Eoct1
8¢ 1 | youym tod {dvtog chpatog aitio kai dpyn. Tadra 88 moAlaydg | Aéyetat.
‘Opoing 8’ 1 yuxn katd todg hrwpiopévoug | (1. 10) TpéTovg Tpeic oty aitia kai
yop 80ev | xivnoic adtn [Bekker : adtf], xai ob | Eveka, kai ®¢ 7 odoia 1@V
Euyoyov copdtev f oyt | aitiov [Bekker : aitia]. “Oti p&v odv ¢ odoia, dfjrlov:
10 Yap aitiov 10d eivar | micwy | odoia, 1 8& Lfjv toig (Mot 10 eivai doty, aitiov
[Bekker : aitia] 8¢ | kai dpyn TodTOV f| Woxn.

5 Mét., A, 8, 1017 b.14-16 : (L. 10 Odcia) ... &lhov 8¢ | (I. 15) tpomov ... | olov 1
yoxn @ (oo ; Z, 11,1037 a 5 : | p&v oyt odoio f| TpdTn, 28-29 : Katd TNV TPOTNV
8’ odoiav Eotiyv, olov avBpodRov O THic Yoy fg | Adyoc. Voir LE BLOND, Aristote, 1945,
p. 27-33. Cf. ci-dessous, C.2, n. 208 : GA, 11, 4, 738 b 26-27.
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plusieurs manieres® et les livres Z et H de la Métaphysique, entre autres,
instruisent progressivement de celles qui sont valides’. Sur le plan des
causes,

de celle-1a (= oboia) le premier sens est, en tant que matiére, ce qui, en soi,
n’est pas « celui-ci en particulier », un deuxiéme est conformation et forme,
(oboia) selon laquelle désormais la matiere est dite « celui-ci en particu-
lier », et le troisiéme c’est le produit de ces facteurs-1a8.

De 1a,

tandis que, pour les étres engendrés, cela (= la nécessité qu’il y ait généra-
tion et corruption) est causal en tant que matiere, la conformation et la forme
le sont en tant que « ce en vue de quoi », et voila ce qui est le Loyog 6 Tfig
ovotiog de chacun’.

Les traités « biologiques » du corpus aristotélicien recelent 47 attesta-
tions du mot obvcia (dont deux au pluriel'). Elles se répartissent inéga-
lement dans la Génération des animaux (GA), la Marche des animaux
(Marche), le Mouvement des animaux (MA) et les Parties des animaux
(PA), a I’exclusion de 1’Histoire des animaux (HA)!'. Sur aucune d’entre
elles Aristote n’exprime d’embarras (dropia)!'? ni n’entame de discussion,

6 Mét., Z, 3, 1028 b 33-36 : Aéyetan & 1) odoia, &l ol n?»eovaxmg [voir ci-dessus,
n. 3], (iM»’ év tétrapoti | ye péhiota xai yap 10 11 fv elvar kol 10 kaborov | kal
10 yévog odoia Sokel eival Ekdotov, kai tétaptov tobtev | 10 drokeipevov. (cf.
[ALEXANDRE D’ APHRODISIAS], In Met., Z, 3, 1028 b 27, p. 463, 1. 18 — 464, 1. 20 Hayduck,
1891) ; 13, 1038 b 2-3 (cf. [ALEXANDRE D’ APHRODISIAS], In Met., Z, 13,1038 b 1, p. 523,
1. 12 - 527, 1. 13 Hayduck, 1891).

7 Voir aussi Mét., A, 8, 1017 b 23-26 (ALEXANDRE D’APHRODISIAS, In Met., A, 7,
1017 b 10, p. 374, 1. 37 — 376, 1. 12 Hayduck, 1891), ci-dessous, C.2, n. 164 : GA, 11, 1,
731b34; Z, 13, 1038 b 8 — 1039 a 2. Sur les puoikai odoial, voir ci-dessous, C.2,
n.169: PA, 1, 5, 644 b 22-24 et références paralleles

8 Ame, 11, 1,412 2 7-9 : (1. 6 v odoiav) | ramng 8¢ 10 usv ¢ OAnyv, 6 xad’ abdtod
psv obk ot 163¢ | 11, Erepov 3¢ popenv kal eidoc, xk0d’ fjv 715N Aéystar 16de | 11,
Kol ‘tplTOV 10 £k TobToV. Sur ce aqu >est ’€180¢ de I’étre humain, cf. Mér., H, 4, 1044 a 36 :
Ti 8 g 10 £idog ; 16 1i AV eivar. Sur la traduction des mots popot| et eidog, voir
BODSON, « §6. Aristote », 2003, p. 404-407.

® Gén. et corr., 11, 9, 335 b 5-7 : (bg pév bAn todt’ [= dvaylcn yevscw elvar kai
(peopav] ¢otiv aitov toig | ysvmmg, ¢ 82 10 ob Evekev f popen kai 16 £idoc
tobto | & ¢otiv & Adyog 6 tfig £kdotov odoiag. CHO, Ousia, 2003, p. 251 ; chapitre
correspondant dans ce volume. Sur & A6yoc Tfi¢ odciag, voir ci-dessous, C.1.2 ; sur le lien
de ce AOyoc avec la causalité finale, voir ci-dessous, C.2, n. 210: GA4, I, 1, 715 a 5-6.

10 Voir ci-dessous, B.1 : (sans article) PA, I, 4, 644 a 23 (attribut du sujet) et C.2,
n. 186 ; B.1: (avec article) PA, I, 4, 644 b 22 (gén. partitif) et C.2, n. 169.

W L’Histoire des animaux, le texte le plus long du corpus aristotélicien en son état
actuel (BERKOWITZ — SQUITIER, TLG, 1990, p. 64-66), ne contient pas d’occurrence du nom
ovoia (BODSON, Index verborum in Aristotelis Historiam animalium, 2004).

12 BoDSON, « §2. Aristote », 2001.
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laissant ainsi entendre que le terme dans ces écrits-1a y est, a priori, partout
exempt d’obscurité. Elles ont donné lieu, jusqu’ici, de la part des
modernes a des commentaires ponctuels' ou a des analyses partielles'“.
Meéme le livre de Cho'’, si fouillé soit-il, ne prend explicitement en compte
que 43 occurrences'®. Cela étant, les divergences des interprétations et, par
conséquent, des traductions'” de odoia, dans les textes « biologiques » '8
eux-mémes et en relation avec le reste du corpus'®, démontrent que le
constat du début de Métaphysique, Z, conserve, pour eux aussi, sa perti-
nence. Les pages qui suivent sont consacrées au premier inventaire sys-
tématique des 47 emplois de GA, Marche, MA, PA. Par la description
grammaticale et thématique de chacun d’eux, elles visent & cerner les
sujets a propos desquels le substantif est mentionné et a indiquer comment
il ’est, de maniere a fournir une base raisonnée aux investigations com-
paratives que les vues aristotéliciennes véhiculées grace a lui continue-
ront, de toute évidence, a réclamer.
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Mouvement des animaux : Louis P., ARISTOTE, Marche des animaux — Mouvement
des animaux — Index des traités biologiques, texte établi et traduit par L. P.,
Paris, Les Belles Lettres, 1973.

Mouvement des animaux : PREUS A., ARISTOTLE and MICHAEL OF EPHESUS, On the
Movement and Progression of Animals, Translated, with Introduction and
Notes : Aristotle, de Motu animalium and de Incessu Animalium ; Michael,
Commentaria in de Motu et de Incessu Animalium, Hildesheim — New York,
Georg Olms, 1981.

FParties des animaux : KULB Ph. H., ARISTOTELES, Werke. 111. Schriften zur Natur-
philosophie. Neuntes Béndchen. Von den Theilen der Thiere, Stuttgart, J. B.
Metzler, 1857.

Parties des animaux : BARTHELEMY-SAINT HILAIRE J., Traités des Parties des
animaux et de la Marche des animaux d’Aristote, 2 vol., Paris, Hachette, 1885.

Parties des animaux : HAYDUCK M., MICHAELIS EPHESII in libros De partibus
animalium commentaria, Berlin, Georg Reimer, 1903 (« Commentaria in
Aristotelem Graeca », XXII, 2).

Parties des animaux : PECK A. L., ARISTOTLE, Parts of Animals, with an English
translation by P. A. L., Cambridge (Mass.) — Londres, Harvard University
Press, 1937 (« Loeb Classical Library », 323).

Parties des animaux : DURING 1., Aristotle’s De partibus animalium. Critical and
Literary Commentaries, Goteborg, Elanders Boktryckeri Aktiebolag, 1943.

Parties des animaux : LE BLOND J.-M., ARISTOTE philosophe de la vie. Le livre
premier du traité sur Les Parties des animaux, Texte et traduction, avec Intro-
duction et Commentaire, Paris, Aubier, 19452,

Cité : LE BLOND, Aristote, 1945.

21 Outre les coquilles qui affectent le texte grec, la traduction et les notes (y compris les
références des passages commentés qui sont, & chaque fois, indiquées en début d’article),
p- 109, I’appel de note 114, attendu a la deuxiéme ligne aprés le mot « genres », a été omis.
Une unité doit étre ajoutée a partir de cet endroit pour que le nombre total des appels de
note (p. 123) corresponde a celui des notes, soit 156 (p. 188).



§6. TRAITES BIOLOGIQUES 271

Parties des animaux : LE BLOND J.-M., ARISTOTE, Parties des animaux, Livre I,
Traduction et notes par LE BLOND J.-M., Paris, Aubier, 1945. Introduction et
mises & jour par PELLEGRIN P., Paris, GF-Flammarion, 1995%2,

Cité LE BLOND — [PELLEGRIN] pour renvoyer a la pagination nouvelle du
travail de Le Blond ; [LE BLOND] — PELLEGRIN pour renvoyer a I’introduction
et aux mises a jour insérées par Pellegrin.

Parties des animaux : LoUIS P., ARISTOTE, Les parties des animaux, texte établi
et traduit par L. P., Paris, Les Belles Lettres, 1956.

Parties des animaux : VEGETTI M., Opere biologiche di Aristotele : Le parti
degli animali, Turin, Unione Tipografico-Editrice Torinese, 1971, pp. 483-
736.

Parties des animaux : BALME D. M., ARISTOTLE De partibus Animalium I and
De Generatione Animalium I (with Passages from II. 1-3), Translated with
Notes [Oxford, Oxford University Press, 1972], with a Report on Recent
Work and an Additional Bibliography by GOTTHELF A., Oxford, Clarendon
Press, 1992.

Parties des animaux : LENNOX J. G., ARISTOTLE On the Parts of Animals /-V,
Translated with a Commentary, Oxford, Clarendon Press, 2001a.

Parties des animaux : CARBONE A. L., ARISTOTELE. Le parti degli animali. Intro-
duzione, nota bibliografica, traduzione e commento. Testo greco a fronte,
Milan, Biblioteca Universale Rizzoli, 2002.

Philébe : DIES A., PLATON, (Euvres complétes, IX, 2 : Philébe, texte établi et tra-
duit par D. A., Paris, Les Belles Lettres, 1941.

Physique : CARTERON H., ARISTOTE, Physique (I-1V), texte établi et traduit par
C. H., Paris, Les Belles Lettres, 1926 ; Physique (V-VIII), Paris, Les Belles
Lettres, 1931.

Physique : COULOUBARITSIS L. (introduction) — STEVENS Annick (traduction),
ARISTOTE, La Physique, Paris, Librairie philosophique J. Vrin, 1999.

Poétique : HARDY J., Aristote, Poétique, texte établi et traduit par H. J., deuxiéme
reproduction anastatique, Paris, Les Belles Lettres, 1952.

Respiration : HETT W. S., ARISTOTLE. On the Soul, Parva Naturalia, On Breath,
Cambridge (Mass.) — Londres, Harvard University Press, 1936 (« Loeb Clas-
sical Library », 288).

Respiration : MUGNIER R., ARISTOTE. Petits traités d’histoire naturelle, texte éta-
bli et traduit par M. R., deuxieme tirage, Paris, Les Belles Lettres, 1965.

22 Dans la réédition, I’introduction de Le Blond, les références des passages commentés
(en début d’article), I’« Index alphabétique » et les analyses critiques accompagnant les
« Ouvrages essentiels » dans la premiére section de la « Bibliographie », respectivement
aux p. 191-194 et 195-203 de 1’ouvrage original, ont été supprimés. Des changements ont
été apportés a la traduction et aux notes. Les seconds sont annoncés, p. 61, et généralement
signalés par des crochets droits, 12 o1 ils se présentent. Aucun avertissement, en revanche,
n’est donné sur les premiers. Par ailleurs, au contenu de la note 117 de Le Blond a été sub-
stitué celui de la note 118 et, d’autre part, les notes 145 et 148 ont été omises, en sorte
que les appels de note et les notes sont passés, sans raison décelable, de 156 a 153.
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Rhétorique : DUFOUR M. — WARTELLE A., ARISTOTE, Rhétorique, 111, texte établi
et traduit par D. M., et W. A, troisiéme tirage revu et corrigé, Paris, Les Belles
Lettres, 1989.

Topiques : BRUNSCHWIG J., ARISTOTE, Topiques, 1 : Livres I-IV, texte établi et
traduit par B. J., Paris, Les Belles Lettres, 1967.

Topiques : WALLIES M., ALEXANDRI APHRODISIENSIS in Aristotelis Topicorum libros
octo commentaria, Berlin, G. Reimer, 1891 (« Commentaria in Aristotelem
Graeca », II).

A. DONNEES QUANTITATIVES

TABLEAU I
(Euvres Nombre d’occurrences
GA 13
Marche 2
Mouvement 1
PA 31
Total 47
TABLEAU Ia
GA Nombre d’occurrences
par livre
I 3
I 4
11 1
v 2
A" 3
TABLEAU Ib
PA Nombre d’occurrences
par livre
I 16
I 5
11T 1
v 9
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TABLEAU Ic : Données quantitatives

Oboia
Nombre de Occ. %
mots par ceuvre
GA : 52022 13 0,025
Marche : 6 592 2 0,030
Mouv. : 4 253 1 0,023
PA : 39 595 31 0,078
Moyenne des % 0,039
Total : 102 462 47
% du total des 0,045
occurrences

B. OBSERVATIONS GRAMMATICALES ET CONTEXTUELLES

B.1. Observations grammaticales

— Auvec article

GA, 1, 1,715 a 5: gén. sing., complément déterminatif de 6 Aoyoc.

GA, 1, 1,715 b 18 : acc. sing., sujet du verbe givat dans la proposition
infinitive substantivée.

GA, 1, 23,731 a 25 : gén. sing., complément déterminatif de Epyov et
npogic.

GA, 11, 1,731 b 20 : gén. sing., complément déterminatif de 6 Aoyoc.

GA, 11, 1, 731 b 34 : nom. sing., sujet du verbe o1l dans la proposition
indépendante nominale.

GA, 11, 6, 742 a 22 : dat. sing., complément circonstanciel de moyen
dépendant de mpoTEpPOV ... EOTI.

GA, 1V, 3,767 b 34 : nom. sing., sujet du verbe £o7i dans la propo-
sition indépendante nominale.

GA, 1V, 3, 767 b 35 : nom. sing., sujet du verbe éoti dans la propo-
sition indépendante nominale.

GA, V, 1, 778 a 34 : gén. sing., complément déterminatif de toOv
AOYOV ... TOV.

GA, V, 1,778 b 5: dat. sing., complément du verbe dkoAovbel.

GA, V, 1,778 b 6 : gén. sing., complément de la préposition £vexa.
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Marche, 2,704 b 16 : dat. sing., complément d’avantage dépendant du
verbe motel.

Marche, 8, 708 a 12 : acc. sing., qualifié par I’adjectif épithete idiav,
complément du verbe (participe en asyndéte) drocdlovcav.

PA, 1, 1, 640 a 18 : gén. sing., complément de la préposition &veka.

PA, 1, 1, 640 a 19 : nom. sing., sujet du verbe &cTLv.

PA, 1, 1, 641 a 25 : acc. sing., qualifié par toiadTnV enclavé entre
Iarticle et le nom??, complément de la préposition xotd.

PA, 1, 1, 642 a 19 : acc. sing., sujet (coordonné a tfv @vo1v) de I’in-
finitif eivou.

PA, 1, 1, 642 a 26 : acc. sing., complément direct de I’infinitif sub-
stantivé 6picacOai?,

PA, 1, 3, 643 a 2 : gén. sing., complément déterminatif de £i56¢ 1.

PA, 1, 3,643 a 4 : gén. sing., complément partitif de 0084v.

PA, 1, 3, 643 a 27 : dat. sing., complément de la préposition &v.

PA, 1,5, 644 b 22 : gén. plur., complément partitif de Sca1?.

PA, 1,5, 645 a 35 : gén. sing., qualifié par I’adjectif Anc enclavé entre
Iarticle et le nom?$, complément (coordonné a tfic cuvBécemc) de
la préposition mepi.

PA, 1,5, 645 a 36 : gén. sing., complément d’éloignement du participe
xopopeva.

PA, 11, 1, 646 a 25 : gén. sing., complément (coordonné a Tfi¢ yevé-
cem¢) de la préposition .

PA, 11, 1, 646 b 1 : acc. sing., sujet (coordonné a tfv pope1nv) de
Pinfinitif elvor.

PA, 11, 2, 647 b 25 : acc. sing., complément de la préposition gic.

PA, 11, 2, 648 a 16 : acc. sing., complément (coordonné a t& €pya) de
la préposition Tpog.

2 Sur I’enclavement de 1’adjectif épithéte pour évoquer une qualité ou une quantité déja
exprimée & propos de I’objet concerné ou pour 1’étendre 2 tout le genre de 1’objet déja
nommeé, cf. KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 630-631, §465, 5.

 Le verbe s’emploie, le plus souvent, 2 la voie moyenne lorsqu’il s’agit de formuler
une définition. Cf., par exemple, Eth. Nic., 11, 3, 1104 b 24 ; IX, 9, 1170 a 16 (dans les
deux cas, 3¢ personne du pluriel & valeur impersonnelle).

%> Voir ci-aprés, n. 29.

26 Pour exprimer que la réalité désignée par le nom auquel I’adjectif se rapporte,
en tant qu’épithete, est considérée dans sa totalité, en opposition aux différentes par-
ties qui la composent. Cf. KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 632-633,
§465, b.
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PA,TI, 7,652 b 18 : acc. sing., complément (coordonné a TOvV AOYOV)
du verbe &yet.

PA, 111, 6, 669 b 12 : dat. sing., complément de la préposition &v.

PA,1V, 5,678 a 32 : gén. sing., complément d’appartenance dépendant
du verbe eivat dans la proposition infinitive substantivée.

PA, 1V, 5, 678 a 34 : acc. sing., complément du participe dpilovtt
que fait ressortir la répétition de I’article T@® aprés t@® AOy® auquel
le participe se rapporte?’.

PA, 1V, 6, 682 b 28 : dat. sing., complément de la préposition &v.

PA,1V, 9, 685b 16 : gén. sing., complément déterminatif de Tov {d10v
Adyov.

PA, 1V, 10, 686 a 28 : acc. sing., sujet (coordonné a tnv @Oo1V) de
Pinfinitif elvon dans la proposition infinitive substantivée.

PA, 1V, 12,693 b 6 : nom. sing., sujet du verbe éott dans la proposi-
tion nominale.

PA, 1V, 12, 693 b 13 : dat. sing., complément de la préposition
év.

PA, 1V, 13, 695 b 18 : gén. sing., complément déterminatif de tOv
AOyov (régi par la préposition Kotd.

PA, 1V, 13,695 b 20 : acc. sing., complément de la préposition katd.

— Sans article
GA, 11, 4, 738 b 27 : nom. sing., attribut du sujet 7| yoyn.
GA, 111, 11,762 a7 : acc. sing., qualifié par dpoiav en hyperbate, sujet
de Dinfinitif eivou.
Mouv., 3, 699 a 22 : acc. sing., qualifié par pndepiav, sujet de I’infi-
nitif substantivé eivor.

PA,1, 1,639 a 16 : acc. sing., qualifié par piav éxdotnyv, complément
du participe Aappdvovrac.

PA, 1, 1, 641 a 27 : gén. sing., accompagné de &g, attribut de tfi¢
eVoemg (sujet du génitif absolu).

27 KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 623, §464, 8, b. Sur la répétition
de I’article devant I’adjectif épithéte pour mettre en évidence un nom déterminé ou qui a
déja été évoqué (voir ci-dessous, C.1.2, n. 152 : Mét., H, 3, 1043 b 31), KUHNER — GERTH,
Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 613, §463, 3, A, b ; sur celle de ’article aprés le nom suivi
d’un génitif déterminatif pour insister sur celui-ci (voir ci-dessous, B.2, s. v. odcia et
Aoyog; C3.1,n. 243 : GA, V, 1, 778 a 34), ibidem, p. 617-618, §464, 3. Cf. MILLER,
« The Doctrine », 1911, p. 280, §609 (d’aprés ARISTOTE, Rhét., III, 6, 1407 b 36-37) :
« more deliberate, and somewhat more rhetorical, pompous..., passionate. »
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PA, 1, 1, 641 b 32 : nom. sing., attribut de 10 TéAoc.
PA, 1, 4, 644 a 23 : nom. plur., attribut du sujet ta Zcyata e1om2.

PA, 1, 4, 644 a 29 : nom. sing., attribut du sujet 10 1® £18e1 dropov.

TABLEAU II : Synoptique des observations grammaticales

Euvres Nominatif Accusatif Génitif Datif
sujet du | attribut | sujet du | compl. | compl. a: compl. | compl. | compl. | compl. | compl.
verbe | du sujet| verbe |du verbe | prépos. | compl. | circons- | prépos. | du verbe | circons- | prépos.
infinitif | conjugué déterm. | tanciel conjugué | tanciel
b:
compl.
partitif
c
attribut
GA L 1, a
715a5
GAL 1, 715b18
GA, 1, 23, a:
731a25
GA 1L, 1, a:
731b20
GA, 11, 1, | 731b34
GA, 1L, 4, 738b27
GA, 1L, 6, 742222
GA, 111, 762a7
11,
GA, 1V, 3, | 767b34
GA, 1V, 3, | 767b35
GA,V, 1, a
778234
GA,V, 1, 778b5
GA,V, 1, 778b6
Marche, 2, 704b16
Marche, 8, 708a12
Mouv., 3 699a22
PAL ], 639a16
PA L1, 640a18
PAL L, 640a19
PAL 1, 641a25
PAL L, c:
641a27
PA L1, 641b32
PA L, 642a19
PAL 1, 642226

28 Voir ci-apres, n. 29.
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Euvres Nominatif Accusatif Génitif Datif
sujet du | attribut | sujet du [ compl. | compl. a compl. | compl. | compl. | compl. [ compl.
verbe |dusujet| verbe |[du verbe | prépos. | compl. |circons- | prépos. | du verbe | circons- | prépos.
infinitif | conjugué déterm. | tanciel conjugué | tanciel
b:
compl.
partitif
c
attribut
PA L3, a:
643a2
PA L3, b:
64324
PA L3, 643a27
PA L 4, 644a23
PA L 4, 644a29
PA LS, b:
644b22
PA LS, 645a35
PA LS, 645236
PALL L, 646a25
PALL T, 646b1
PATL 2, 647b25
PATL 2, 648a16
PATL T, 652b18
PA, 111, 6, 669b12
PA, TV, 5, 678a32
PA, 1V, S, 678a34
PA, IV, 6, 682b28
PA, 1V, 9, a:
685b16
PA, 1V, 10, 686a28
PA, 1V, 12, | 693b6
PA, 1V, 12, 693b13
PA, 1V, 13, a:
695b18
PA, 1V, 13, 695b20

Deux des 47 occurrences de odboia, a savoir PA, 1, 4,644 a23 et1, 5,
644 b 22, sont au pluriel. Elles désignent les phénomeénes concrets ou
multiples dans lesquels 1’abstraction se manifeste?. Au singulier, huit
sont dépourvues d’article. Trois d’entre elles (GA, 111, 11, 762 a 7 ; Mouv.,
3,699 a22; PA,1, 1,639 a 16) sont qualifiées respectivement par 6poiav

2 KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 17, §348, c. Voir ci-dessous, B.2,
n.44:7,7,1032b 14; C2,n. 169: PA,1, 5,644 b 22; n. 186: PA, 1, 4, 644 a 23.
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(en hyperbate), pndepiav et piav £éxdotnv. Les cinq autres (GA, 11, 4,
738b27; PA,1,1,641 a27,b32; 4, 644 a 23, 29), sans détermination
adjective, correspondent a des attributs du sujet®.

B.2. Observations contextuelles

— oboia et yéveoig

GA, 1, 23,731 a25-26 : TRg ... | (I. 25) 1@V @utdV odoiag ... | ... f
TOU OMEPROTOC YEVEDIC.

GA, 11, 6, 742 a 21-22 : xol 10 pnEv 1§ yevécel npoTeEPOV adTdOV
éott, | 10 8¢ 1] odoig.

GA, V, 1,778 b 5-6 : 11} yap odoiq f yéveoig drolovbel | kol tfic
oboiog &vexd doTivil,

PA, 1, 1, 640 a 18-19 : 'H yap yéveoig Eveka tfig odoiac &otiy,
GAL” ody 1y | odoia Evexa th¢ Yevéoenc.

PA,1, 1,641 b31-32: yéveoig pév yap 10 onéppa, | odoia 8¢ 10 téhoc.

PA, 11, 1, 646 a 25 : "Enel & évavtiog | éni tfig yevéoenc &xet kal
¢ odoiag.

— obola versus épyocia, Epyo
PA, 11, 2, 647 b 24-25: ta | pév eic v ovoiav 10 8 €ic v
gpyaciav?,
PA, I, 2, 648 a 15-16 : mpoc ta Epya xai tnv | odoiav.

— oboia et AOyog
GA, 1L 1,715a5 : 6 AO0yog Thg odoiag (locution étroitement coordon-
née a 10 o0 &veka par la conjonction renforcée 1e... kai®?).
GA, 11, 1,731 b 19-20 : 6 Adyog ¢ | odoiag (locution coordonnée a
T dvvape).
GA, V, 1,778 a 34 : mpdg tOV Adyov ... 1OV T odoiag.

% KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 591, §461, A. 3, b. Comparer
ci-dessous, B.2, n. 35.

31 Sur oboio en tant que facteur individuel dans la génération, voir ci-dessous, C.2,
n. 166 : GA, 1V, 3, 767 b 32-35.

32 Sur la valeur adverbiale de o p&v ... T 88, voir KUHNER — GERTH, Ausfiihrl.
Gramm., 11, 1904, p. 264, §527, 3 a.

33 KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 11, 1904, p- 249-250, §522, 2. Sur la place du
complément tf|¢ odoiag, voir ci-apres, n. 38.

3 Comparer, par exemple, Gén. et corr., I, 9, 335 b 7 : & Aoyog & Tfic £xGoTOL
oboiog (ci-dessus, Préambule, n. 9). Sur la répétition expressive de Iarticle aprés le nom
suivi d’un génitif déterminatif, voir ci-dessus, n. 27.
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PA, 1, 1, 642 a 19-20 : v oboiav kai TV @Ooy ... | TOV Aoyov®
elvon®®,

PA, 11, 7, 652 b 18 : 11V yap odoiav &yel To0To Kal TOV AOYOV.

PA, TV, 9, 685 Db 16 : 410 1OV 1810V AdYOV Tiig odoiag.

PA, TV, 13, 695 b 18-19%7 : katd tOv tfg odoiog | Adyov (unique
occurrence, sur les cinq de I’expression 6 Adyoc tii¢ odoiag dans
les traités « biologiques », ol le génitif déterminatif est enclavé entre
I’article TOV et le nom AOyov et, par 13, mis en évidence3®).

— ovoia et popen coordonnés
PA, I, 1, 646 b 1-2 : tnv oboiav kai | TV £ékGoTOoL LOPPNV.
— odoia et o i v elvan
Marche, 8,708 a 11-12 : dtoodlovcav ékdotov v idiav | odoiav
kol o i fv adtd slvar.
PA,1, 1,642 2 25-26 : 10 i fjv €ival kai 10 | 6picacOor Ty odciav.

— ovoia et pboic®
PA, 1, 1,641 a 25-27 : tfic pVoeng ... | kol oBong Thc pev dg LANC
e & d¢ | odolac.
PA, 1, 1, 642 a 19-20 : v ovoiav kol v @Oowv ... | 1OV Aoyov
elvan0,

35 Sur le maintien de Darticle avec I’attribut pour exprimer une chose ou notion déter-
minée, déja connue, reconnue, précisément nommée ou qui se déduit de ce qui précede,
cf. KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., I, 1898, p. 592, §461, A. 4. Comparer les cinq
occurrences d’attribut sans article (voir relevé ci-dessus, B.1, fin, et n. 30).

36 Aussi ci-apres, 5. v. odoia et voig : PA, 1, 1, 642 a 19-20 et IV, 13, 695 b 18-19.

37 Voir aussi, ci-apres, s. v. odcia et @voic. Dans BoDEUS, « En relisant », 1996,
p- 712, n. 20, lire « 685 b 15 et 695 b 18 » (au lieu de « 658 b 15 et 18 »).

38 KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 617, §464, 3 ; autre exemple dans
le corpus aristotélicien, voir ci-dessous, C.1.2, n. 143 : Top., I, 18, 108 b 4-5. Comparer
les occurrences de la locution 6 Ldyog T1ig ovoiog ol le génitif n’est pas enclavé, en sorte
que ’accent est mis sur le nom dont il dépend (cf. KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm.,
I, 1898, p. 617, §464, 3). En PA, IV, 13, 695 b 20 (ci-dessous, C.3.1, n. 239), le complé-
ment prépositionnel de la ligne 18 est repris sous la forme katd tnv odoiav.

3 En dehors de PA, I, 1, 639 a 16-17 (voir ci-dessous, C.2, n. 175) et de I, 5,
645 a 34-35 (voir ci-dessous, C.2, n. 194) ainsi que des contextes rappelant que « la nature
ne fait rien en vain » (voir ci-dessous, C.3.1, n. 239 : PA, IV, 13, 695 b 18-19; C3.2,
n. 261 : Marche, 2, 704 b 15-17 ; n. 263 : 8, 708 a 9-12 ; formulation positive du postu-
lat, cf. C.3.4, n. 331 : GA, I, 23, 731 a 24). KULLMANN, Die Teleologie, 1979, p. 24 ;
VON STADEN, « Teleology », 1997, p. 191, n. 45 (relevé des passages paralleles de la litote
dans GA, Marche, PA) ; LENNOX, Aristotle’s, 2001b, p. 205-223.

40 Aussi ci-dessus, s. v. oboia et Aoyog : PA, 1, 1,642 a 19-20 et IV, 13, 695 b 18-19.
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PA, 1V, 10, 686 a 28 : 514 10 TNV @VGLY adTOL Kai THV odsiav eival
Beiav.

PA, 1V, 13, 695 b 18-19 : t1|v @votv adtdv katd tOvV Tfc odoiag |
Adyov.

De plus, en douze occasions, le nom obdcia est répété

— a I'intérieur méme de la phrase
GA,V, 1,778 b 5-6 (en plus de a 34)
PA,1,1,640a 18, 19
PA,1, 1,641 a 25,27
PA,1,3,643a2,4
PA, 1, 5, 645 a 35, 36
PA, 1V, S, 678 a 32,34

— dans deux phrases qui se suivent
GA, 1V, 3,767 b 34-35
PA, 1V, 13,695 b 18, 20

— a courte distance
PA,1, 1,642 a 19, 26
PA, 1, 4,644 a 23,29
PA, 11, 1,646 a25,b 1
PA, 1V, 12,693 b 6, 13.

A deux reprises, le terme ovcia est coordonné par xai au nom
pvoic* et, soit directement* soit par 1’intermédiaire de 1’infinitif sub-
stantivé 10 OpioacBor®, a I’expression 10 ti v eivat. Celle-ci* et

41 PA,1, 1, 642 a 19 (voir ci-dessous, C.3.1, n. 247) ; IV, 10, 686 a 28 (voir ci-dessous,
C.3.3, n. 300).

“2 Marche, 8,708 a 12. Voir ci-dessous, C.1.1, n. 101-106 ; C.3.2, n. 263.

3 PA, 1, 1, 642 a 25-26. Voir ci-dessous, C.1.1, n. 112-121; C.2, n. 180.

# Par exemple, Mét., A, 8, 1017 b 21-22: 10 ti | v glvan ... odoio Aéyeton Exéoron
(ALEXANDRE D’ APHRODISIAS, In Met., A, 8, 1017 b 10, p. 374, 1.37 - p. 375, 1. 6 Hayduck,
1891); Z,7, 1032 b 14 : Aéyo 8¢ odoiav dvev HAng 1o i fiv elvar; H, 1, 1042 a 17 :
70 11 nv givan odoia (cf. [ALEXANDRE D’ APHRODISIAS], In Met., H, 1, 1042 a 17, p. 545,
1. 13-15 Hayduck, 1891) ; H, 4, 1044 a 36 (texte cité ci-dessus, Préambule, n. 8). Cf. Ame,
II, 1, 412 b 10-11 : yox# odoic... | Tobto 8& 16 i v sfvm; Mét., A, 3,983 a 27-28
(texte ci-dessous, C.2, n. 210 ; valeur explicative [voir ci-apres, n. 47] de xoi dans les
traductions de Ross, 1924, celle-ci reproduite par BARNES, The Complete Works, 11, 1984,
p- 1555 ; TREDENNICK, Aristotle, 1, 1933, p. 17 ; TRICOT, Aristote, 1, 1953, p- 22 ; valeur
copulative chez REALE, Aristotele, 11, 1993, p. 15, mais vou ci- aprés son commentaire a
Z,7,1032b 1-2); A, 17,1022 a 8-9 : (L. 4 Tlépag...) ... §j odoia | 7y kéoTov kai T



§6. TRAITES BIOLOGIQUES 281

celui-1a% sont présentés par Aristote comme des équivalents de 1’odcia
(premiére*®). Or, parmi ses acceptions, la conjonction de coordination kai
posséde secondairement une valeur explicative (épexégétique)*’, que le
francais rend par « ou bien, autrement dit ». D’un traducteur ou com-
mentateur a I’autre, I’interprétation de la conjonction dans ces passages,
auxquels s’ajoute ’occurrence de PA, II, 7, 652 b 18 : trv odoiav... koi
1OV AOYOV*, varie. Par exemple, en PA, I, 1, 642 a 19 (voir TABLEAU III),
Peck comprend « a thing’s essence or nature »*°, alors que Balme*®
et Lennox’! entendent, le premier, « the being and nature of a thing » et,
le second, « the substantial being and the nature ». Ogle (réédité par
Barnes) a retenu « the substance and nature of things »2. Dans Marche,

i fiv elvan &xdoto (valeur copulative dans les traductions de Ross, 1924, celle-ci repro-
duite par BARNES, The Complete Works, 11, 1984, p. 1614 ; Tricort, Aristote, 1, 1953,
p- 301 ; REALE, Aristotele, II, 1993, p. 243 ; valeur explicative [voir ci-apres, n. 47] chez
TREDENNICK, Aristotle, T, 1933, p. 269) ; Z, 7, 1032 b 1-2 : £180¢ & Aéyo 10 | i v elvan
£xdotov kai TNy wpodtnyv odoiav (valeur explicative de xai [voir ci-apres, n. 47]
chez TRIcOT, Aristote, 1, 1953, p. 380-381 ; valeur copulative dans les traductions
de Ross, 1924, celle-ci reproduite par BARNES, The Complete Works, 11, 1984, p. 1630 ;
TREDENNICK, Aristotle, I, 1933, p. 339 ; FREDE — PATZIG, Aristoteles, 1, 1988, p. 81, cepen-
dant avec la conclusion du commentaire général [II, 1988, p. 113 ; voir aussi p. 114] :
« eine uneingeschrinkte Identitdt der Form mit dem “Was es heifit, dies zu sein” »
[= (FREDE — PATZIG) — REALE — ScOTTI MUTH, /! libro Z, 2001, p. 148, 267-268] ; REALE,
Aristotele, 11, 1993, p. 313, qui affirme cependant, y compris en la transcrivant par le
signe de 1’égalité, I’identité entre les trois termes dans son commentaire [III, 1993, p. 349,
n. 18 et 21] a ce passage ; BOSTOCK, Aristotle, 1994, p. 10, toutefois avec, p. 125, le
commentaire : « “form”, “essence”, and “substance” are here being used with very
little restriction to cover any characteristic that may be acquired or lost in a change »).
Voir ci-dessous, C.1.3.

45 Par exemple, Mét., A, 4, 1014 b 36 : f| pOoIg T TOV POOEL TOV dviV odcia ;
4,1015 a 11-13 : petagopd 8’1 (1. 12)... ndoa odoia boig Aéyetat... dtil (1. 13) xal
T pOo1c ovoia Tig éotiv; A, 3, 1070 a 5: td yap @Ooel odoiat (voir aussi 1. 9 et 11,
pour les secondes ovoial: T 8& @boig 10de T1). Voir ci-dessous, C.2, n. 200: PA, I, 1,
641 a 25-27; C.3.3, n. 300 : PA, 1V, 10, 686 a 28.

46 Par exemple, Cat., 5, 2 a 11-19, 3 a 1-20, b 10-18 ; Mét., Z, 7, 1032 b 2 (texte
ci-dessus, n. 44). Loux, Primary Ousia, 1991. Ci-dessous, C.2, n. 169 : K, 7, 1064 b 10.

47 KUHNER — GERTH, Ausfiithrl. Gramm., 11, 1904, p. 246-247, §521, 2 ; SMYTH —
MESSING, Greek Grammar, 1956, p. 650, §2869-2870.

48 Voir ci-dessous, C.3.1, n. 257. Sur la relation entre @Oo1g, odoia et Adyog, voir les
remarques générales de MANSION, Introduction, 1946, p. 108.

4 PECK, Aristotle, 1937, p. 77 (« it is the logos which is... »).

30 BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 10 (expression a valeur collective,
sujet de : « is its definition. »).

51 LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 7 (expression & valeur collective, sujet de : « is the
account. »).

52 BARNES, The Complete Works, 1984, p. 999 (« the ratio as constituting... »).
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8,708 a 12, Gotthelf ne se prononce pas33. Pris un  un, les contextes ne
sont pas d’emblée aussi limpides que I’est celui de Mét., A, 4, 1015 a 10-
11 pour révéler un explicatif dans le second koi de la ligne 10%*. En
revanche, une fois qu’ils sont comparés entre eux et a des paralléles
tirés du corpus, des arguments syntaxiques et sémantiques se dégagent
a partir desquels il devient possible de décider du sens copulatif®> ou
explicatif>® de xai.

C. ANALYSE SEMANTIQUE

La section C se subdivise en trois parties. La premiére esquisse
quelques aspects des questions soulevées par la traduction de odcia et des
expressions corrélatives 6 Adyog 17| odoiog et 1O Ti v eivar. Dans les
deux autres, les 47 occurrences « biologiques » de obcia, regroupées par
thémes généraux (C.2) et particuliers (C.3.1-4), sont passées en revue.

C.1. Traduire oboia et les expressions corrélatives

C.1.1. Ovdoia

Formé sur le participe présent du verbe elva1¥’, le nom abstrait odcia
s’est imposé contre £ccia—doia’® et contre 610 « qui exprimait la

33 GOTTHELF, « Notes », 1985, p. 48.

% Mér., A, 4, 1015 a 10-11 (invoqué ci-dessous, C.2, n. 210 ; C.3.4, n. 310): (L. 7
pbo1g 88 fi e mpdTn UAN) ... kai 10 £idog kai 1| | odoia TodTo & doti 10 TEAOC THiC
vevéoeag. Cf. Ross, 1924, traduction reproduite par BARNES, The Complete Works, 11,
1984, p. 1602 : « the form or substance » ; TREDENNICK, Aristotle, I, 1933, P- 223 : « the
form or essence » ; TRICOT, Aristote, 1, 1953, p- 257 : «la forme ou substance » ; REALE,
Aristotele, 1, 1993, p. 201, écrit: « la forma e la sostanza », mais interprete (I, 1993,
p- 215, n. 19) dans le sens qu’annonce I'intitulé de son commentaire « Identificazione
della sostanza-forma con il fine ».

3 Voir ci-dessous, C.3.1, n. 248 et n. 257 : PA, 1, 7, 652 b 18. Comparer Mét., H, 3,
1043 b 28-29 (texte cité ci-dessous, C.1.2, n. 149).

% Voir ci-dessous, C.2, n. 180-181: PA, I, 1, 642 a 25-26; C.3.1, n. 247 : PA, 1, 1,
642 a 19; C.3.2, n. 263 et 266 : Marche, 8, 708 a 12 ; C.3.3, n. 300 (cf. C.3.1, n. 249) :
PA, 1V, 10, 686 a 28. Aux références comparatives réunies en B.2, n. 44 : Mét., A, 3,
983227-28; A,17,1022a8-9;Z,7,1032b 1-2; n. 54 : Mét., A, 4,1015 a 10-11 ; C.1.2,
n. 149:7,4,1030 b 12-13 ; H, 3, 1043 b 28-29, ajouter BALME — [GOTTHELF], Aristotle,
1972 [1992], p. 5 (PA, 1, 1,640 a 1 : xai interprété comme explicatif et traduit, sans
commentaire, par « i.e. »).

37 CHANTRAINE, DELG, 1999, p. 322.

38 PLATON, Cratyle, 401 ¢ 4, 9.
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notion d’étre de la fagon la plus concrete »°. Il n’est d’abord attesté,
— chez Hérodote —, qu’au sens matériel « bien, avoir »%. 11 entre
dans le vocabulaire philosophique, a ce qu’il semble (les plus anciens
témoignages n’étant pas pleinement assurés), au cours de la seconde
moitié du ve siecle®! et il s’emploie, ultérieurement, davantage au singu-
lier qu’au pluriel®2. Si I’étymologie et, avec elle, le sens fondamental de
oboia sont connus, la complexité des réalités auxquelles le mot est relié

oblige Aristote a repenser la définition initiale et a lui apporter des ajus-

tements successifs®, sans espoir d’épuiser ce concept-clé de son ceuvre®.

Il s’inscrit, en outre, dans la constellation des termes et expressions
étymologiquement apparentés®> parmi lesquels 10 ti v eivon® et 1
8v®7 appartiennent 2 la langue des traités « biologiques » et, a travers
ceux-ci, il est joint & des noms comme Adyoc®, pvo1c®, eux-mémes
discutés’®,

3 CHANTRAINE, Formation, 1933, p. 117. Cf. HIRzEL, « Odoia », 1913 ; DE Hovos
Ruiz, « Estudio », 1952, p. 375-391 ; AUBENQUE, Le probléme, 1966, p. 406.

60 Premieres occurrences littéraires : HERODOTE, I, 92 ; VI, 86a.

61 PHILOLAOS, 44 B 11 Diels® — Kranz (I, p. 411, 11. 8 et 18) ; DEMOCRITE, 68 B 82 Diels® —
Kranz (II, p. 160, 1. 13). Voir le chapitre correspondant dans ce volume.

62 Voir ci-dessus, B.1, n. 29.

63 En premiére approche, BONITZ, Index, 1870, p. 544-546 ; TRICOT, Aristote, 1953, 1,
p. 22-25 (odoia, 16 ti fiv elvat, Adyog) ; VEGETTI — LANZA, Opere, 1971, p. 1282 (« Nota
terminologica : OUSIA »).

% Voir ci-dessus, Préambule, n. 2.

65 KAHN, The Verb, 1973, p. 457-462 ; « Why », 1976.

66 Voir ci-dessus, B.2, n. 42, 43 ; ci-dessous, C.1.3.

67 TO &v: PA,1, 1,640 a3 ; voir aussi II, 1, 647 a 8 (deux fois).

68 Relevé des occurrences dans les traités « biologiques » : voir ci-dessus, B.2, s. v. odcia
et AOYoG.

9 Relevé des occurrences dans les traités « biologiques » : voir ci-dessus, B.2, s. v. obcio
et eUOo1C.

70 Qutre BoNITz, Index, 1870, p. 433-437 : Aoyo0g, 835-839 : @voLg, voir — sur
AO0yog — PECK, Aristotle, 1937, p. 26-27 ; Aristotle, 1942, p. xliv (§10) ; LE BLOND,
Aristote, 1945, p. 133 (PA, 1, 1, 639 b 14-15 : « ampleur et multiplicité des significations
de ce mot chez Aristote,... traduit par raison au sens de contenu intelligible ») ; TRICOT,
Aristote, 1953, 1, p. 317, n. 2 : « Aprés beaucoup d’hésitation, tenant a la multiplicit€ des
significations du terme Adyoc lui-méme, nous avons traduit non plus par notion, comme
dans nos éditions précédentes, mais par énonciation » ; cf. p. 362-363, n. 2 ; 400, n. 2 ;
GILL, « Material Necessity », 1997, p. 153 : « the form of some organic whole » ; ci-dessous,
C.1.2. Sur @boig (cf. Mét., A, 4, 1014 b 16 — 1015 a 19), voir MANSION, Introduction,
1946, p. 226-281 ; MOREL, Aristote, 1997 (recueil de sept articles) ; RADICE, La « Meta-
fisica », 1997, p. 691-692, 738 (relevé bibliographique) ; LENNOX, Aristotle’s, 2001b,
p- 182-223.
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S’agissant de o0cia, (allemand) « Substantielle »"!, « Substanz »"2,
« Wesen », « Wesenheit »™, (anglais) « being »™, « entity »"°, « essence »6,
« substance »"", « substantial being »"®, (frangais) « essence »”°, « étance »%,

71 KULB, 1857 (voir ci-aprés, TABLEAU III).

72 ARPE, « Substantia », 1941 ; HALFWASSEN, « Substanz », 1998, col. 495-507 ; DE
CASTRO, Substanz, 2003. Telle est (d’aprés FREDE — PATZIG, Aristoteles, 1, 1988, p. 20)
la traduction choisie par ROLFEs E., Aristoteles Metaphysik, Leipzig, Meiner, 1904 ;
LAssoN A., Aristoteles Metaphysik, Jena, Diederichs, 1907. Voir ci-apres, n. 138.

> AUBERT — WIMMER, 1860 (voir ci-aprés, TABLEAU III). Cf. BOEEM, La Métaphy-
sique, 1975, p. 97 ; KULLMANN, « Die Voraussetzungen », 1997, p. 59 : « Zundchst
findet sich in PA und GA ein Gebrauch des Wortes odcio im Sinne von essentia,
Wesen », par opposition au sens (p. 59-60) « Substanzbegriff » et « Einzelsubstanzen »
dans la Métaphysique et dans certaines occurrences des traités « biologiques » ; KULLMANN,
« Aristoteles’ », 1999, p. 111 : « das Wesen (die obaia/ousia) » ; CHO, Ousia, 2003,
p- 240-246 (« Ousia als Einzelwesen »), 246-255 (« Ousia als Essenz »). Cf. FREDE,
« Sein ; Seiendes », 1995, col. 170-180 (I’article « Wesen, Wesenheit » n’est pas dis-
ponible, le tome 12 de Historisches Worterbuch der Philosophie n’étant pas encore sorti
de presse). Comparer ci-apres, n. 92 (FREDE — PATZIG, Aristoteles, 1, 1988) ; voir aussi
n. 88.

" BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 73 : « “Being” (oboia) : traditio-
nally translated “substance” .... I have translated it “being” throughout » ; cf. la conclu-
sion a I’« Appendix 1 » de son article, « Aristotle’s Biology », 1987, p. 306 (absent
de la bibliographie de CHARLES, Aristotle, 2000) ; voir TABLEAU IIL. Critique fondée
de la traduction being, voir LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 121 (sur sa propre solution,
voir ci-apres, n. 78) ; ci-dessus, Préambule, n. 2 (LACEY). Cf. AUBENQUE, Le probléme,
1966, p. 405-406, sur « les implications “substantialistes” dont la tradition a chargé
oboia ».

> OWENS, The Doctrine, 1978, p. 137-154 (analyse critique des traductions usuelles
et justification du choix du terme « entity » ; voir ci-aprés, n. 92) ; PREUS, Science, 1975,
p- 14, etc. ; Aristotle and Michael of Ephesus, 1981, p. 29, 100, 106. :

6 BUCHANAN, Aristotle’s Theory, 1962, p. 1-8, p. 39, n. 23 (« the common practice of
translating the Greek as the essence or substance or form of a man ») ; GILL, Aristotle,
1989, p. 13, n. 2; 127 ; voir ci-aprés, TABLEAU III. Cf. B.2, n. 54 et ci-apres, n. 89
(TREDENNICK, Aristotle, 1933) ; ci-aprés, n. 77 (GOTTHELF, « Notes », 1985) ; n. 139
(KAnN, The Verb, 1973).

7" CousIN, « Aristotle’s », 1933, p. 319 (voir aussi ci-aprés, n. 139) : « I shall not...
attempt to improve on the convention » ; BOSTOCK, Aristotle, 1994, p. 43 (aprés avoir
envisagé « Be-ence, be-ity », « I have nevertheless retained the conventional translation
“substance” »). GOTTHELF, « Notes », 1985, passe insensiblement, dans son commen-
taire, de (p. 29) « the ousia or essence » & (p. 33) « substance (je souligne) or essence »
a (p. 45) « substance [je souligne] and essence » (d’autant plus ambigu que précede,
p. 44-45, a propos de Marche, 8,708 a 9-20 : « the particular ousia and essence of each
[= ©0 ti fv elvai]) », mais il ne traduit odoia dans aucun des passages étudi€s ; voir
aussi p. 27. Cf. BRUNSCHWIG, « Dialectique », 1964, p- 191, n. 1; p. 193, n. 3 ; BREN-
TANO, On the Several Senses, 1975, p. 3, etc. : ousia = substance ; HARTMAN, Substance,
1977 (noter que le mot ousia est absent de I’index, 2 la différence de logos, to ti en einai,
etc.) ; FREDE, « Substance », 1985, p. 18 : « Traditionally odcio has been rendered by
“substance” ... seems appropriate. », p. 25 : « What is the essence or substance of
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« étantité »81, « ouséité »82, « substance »®, (italien) « 1. essenza della
cosa, essenza ; 2. la cosa stessa, la cosa, la realta »%*, « essenza »%,
« peculiarita »8, « sostanza »%7, (espagnol) « existencia, esencia,

substances ? » ; FURTH, Substance, 1988 ; GILL, Aristotle, 1989, p. 13, n. 2 : « I adopt
the standard translation of oboia as substance » (suivent les arguments justifiant ce
choix) ; WITT, Substance, 1989 ; LEWIS, Substance, 1991, p. 3 (traduction de Mét., Z, 1,
1028 b 4) : « What is being ? is this : What is substance ? » (voir p. 4 « substance-
hood ») ; GRAHAM — SCHENK, « Greek Philosophical Terminology », I, 1991, p. 332 :
« obaia ... substance. » ; LOUX, « Substance », II, 1991, p. 870 : « The term typically
rendered “substance” is oboia. A better translation might be “reality” » ; cf. FREDE
Dorothea, « Aristoteles », 1996, col. 1140 : « die sog. “Substanzbiicher” ». Voir ci-
apres, TABLEAU III.

8 LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 121, a renoncé au terme « substance », qui prévaut
(par tradition ou par convention), chez beaucoup d’exégétes contemporains, au profit de
« substantial being » (a deux exceptions prés, voir ci-dessous TABLEAU III).

" A titre d’exemple, AUBENQUE, Le probléme, 1966, p. 46-47, etc. ; BoEnM, La
Métaphysique, 1975, p. 97, etc. : « oboia essence » ; autres références : ci-aprés, n. 83.
Voir TaBLEAU III.

8 CouLouBARITSIS, La Physique, 1997, p. 18-19, n. 8 ; cf. « Considérations », 1980,
p- 153 ; [COULOUBARITSIS] — STEVENS, Aristote, 1999, p. 70, etc.

81 DESTREE, « “Physique” », 1992, p. 442, 444,

82 PELLEGRIN, « Taxinomie », 1990a, p. 42.

8 Par exemple, KIEFFER, « La substance », 1992 ; [LE BLOND] — PELLEGRIN, Aris-
tote, 1995, p. 22 (d’aprés BOLTON, « Definition », 1987) : « un ensemble d’entités onto-
logiquement autonomes, en elles-mémes porteuses de sens ; ce sont les « substances »
ou « essences », (je souligne) selon la maniére dont on traduit le terme ousia. Or,
la définition n’est rien d’autre que « la formule de ’essence » ; GRANGER, La théorie,
p- 25, 218, etc. ; PELLEGRIN, Le vocabulaire, 2001, p. 50 : « Substance/essence...
Double traduction de I’intraduisible ousia. » ; CRUBELLIER — PELLEGRIN, Aristote, 2002,
p. 225-226 : « une différence entre les notions d’essence et de substance, bien que les
deux notions soient exprimées dans le grec d’Aristote par le méme nom ousia » ; 328 :
« deux valeurs sensiblement distinctes, selon qu’il est employé absolument en grec
ou avec un complément déterminant.... une réalité suffisamment permanente et recon-
naissable... un homme, un cheval ou une étoile. Mais 1’ousia de quelque chose, c’est
ce qui, dans cette chose, peut étre reconnu ou défini, etc. » ; 366-368. Voir ci-apres,
TABLEAU III.

8 LANzA — VEGETTI, Opere, 1971, p. 1282 (1. logique, 2. ontologique, 3. existen-
tiel). Comparer p. 1282 : 10 i fjv eivan (1. ontologique, 2. existentiel). Voir ci-apres,
TABLEAU IIL

8 Voir ci-aprés, n. 89 (CARBONE, Aristotele, 2002) ; TABLEAU III. REALE, Aristotele,
1993, traduit 163¢ T1 par « essenza » (par exemple, p. 287 : Mét., Z, 1, 1028 a 12).

8 VEGETTI, Opere, 1971, p- 755 (voir ci-apres, TABLEAU III : Marche, 8,708 a 12 ; sur
ce texte, ci-dessous, C.3.2, n. 263).

87 REALE, Aristotele, 1993, par exemple, p. 217 (Mét., A, 8, 1017 b 22), p. 287 (Mét.,
Z, 1, 1028 a 15) ; [FREDE — PATZIG] — (REALE) — SCOTTI MUTH, 1! libro Z, 2001, p. 13, 37
(contrairement a la translittération préférée par les auteurs de la version allemande, voir
ci-apres, n. 92), par exemple, p. 139 (Z, 1, 1028 a 15) ; CARBONE, Aristotele, 2002 (voir
ci-aprés TABLEAU III).
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sustancia »%8 sont quelques-unes des solutions préconisées (voir, en outre,
TaBLEAU III). Elles ne se sont pas toutes imposées. Quelle que soit la
langue, « substance » et « essence » sont parmi les plus usitées, a défaut
d’€tre toujours les plus claires®. Elles ont méme acquis, avec le temps,
un caractére conventionnel noté par Cousin ou Bostock® et, récemment
encore, par Halper®!. La translittération du grec odcia en lettres latines
qu’ont adoptée Frede et Patzig dans leur traduction du livre Z de la Méza-
physique®* ne se rencontre toutefois pas dans celles des traités « biolo-
giques », parues aux XIX®-XXI® siécles®®, qui ont pu étre consultées (voir
TABLEAU III).

8 pE Hovos Ruiz, « Estudio », 1952, p. 400-404, 427 (toutefois, dans la traduction
des extraits de la Métaphysique produits p. 427-429, la translittération « Qusia » prévaut.
Le pluriel oboiat [voir ci-dessus, B.1, n. 29] est rendu par « sustancias »).

8 Voir ci-dessus, n. 76, 77,79, 83, 88 ; ci-aprés TABLEAU III, n. 124 ; cf. n. 139 (KAHN,
The Verb, 1973). Comme exemples de chassés-croisés dans les traductions de PA, voir
PECK, Aristotle, 1937, « essence » (p. 69) en PA, 1, 1, 641 a 25 et 27 : odoia (voir ci-des-
sous, C.2, n. 200) et (p. 77) en PA, 1, 1, 642 a 25 : 10 ti v eivay, a coté de (méme page)
« being » en a 26 : oboia (voir ci-dessous, C.2, n. 180) ; CARBONE, Aristotele, 2002,
«essenza » (p. 255) en PA, 11,7, 652 b 12 : 10 thv yoxfyv eivat et b 17 [= 18] : odoia
(voir ci-dessous, C.3.1, n. 257) ; dans Métaphysique, TREDENNICK, Aristotle, 1, 1933,
« essence » (p. 359) en Mét., Z, 10, 1035 b 13 : odoia ; (méme page) « substance » en
b 15 : odoia.

% Voir ci-dessus, n. 77 (COUSIN, « Aristotle’s », 1933 ; BosTtock, Aristotle, 1994).

! HALPER, « ousia », 1999. Voir aussi n. 74 (BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972
[1992]).

°2 FREDE — PATZIG, Aristoteles, 1, 1988, p. 20 (voir aussi ci-dessus, n. 73 : FREDE,
« Sein ; Seiendes », 1995 ; n. 77 : FREDE, « Substance », 1985) ; comparer 1’option de la
traductrice italienne (ci-dessus, n. 87) ; voir aussi n. 88. Cf. OWENSs, The Doctrine, 1978,
p- 148 (« the transliteration of ousia... just a last resort. »). Les auteurs suivants : DURING,
Aristoteles, 1966, p. 62, 594, 612-613, 621 ; SONDEREGGER, Aristoteles, 1993 (dans le
corps de I’exposé et dans les extraits produits en traduction) ; JAULIN, Eidos, 1999 ;: CHo,
Ousia, 2003 ; FONFARA, Die Qusia-Lehren, 2003, ne traduisent pas odoia. Soit ils conser-
vent le mot en grec, soit ils le translittérent. :

3 Pour ce qui est des traducteurs médiévaux, MICHAEL SCOT (« ca 1220 » ; Drossaart
Lulofs dans son introduction & VAN OPPENRAAL, Aristotle, 1992, p.- VII) : « substantia »
(ou dérivé : « substantiale ») ; GUILLAUME DE MOERBEKE (traduction « completed in
1260 ? » ; ibidem) : « substantia ». Voir ci-dessus, n. 75 (PREUS, Science, 1975 ; Aristotle
and Michael of Ephesus, 1981).
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Si circonstanciés soient-ils, les dictionnaires traductifs sont trop généraux
pour offrir plus qu’une premiére orientation et un apergu des principales
catégories sémantiques'?. Les dictionnaires philosophiques eux-mémes
ne peuvent entrer dans le détail de toutes les applications des termes qu’ils
définissent!?S. Quant aux vocables francais « essence »1?7 et « substance » 128
et leurs équivalents dans d’autres langues, ils sont marqués, d’une part, par
leur évolution au cours de I’histoire de la philosophie occidentale!® et, de
Iautre, par I’'usage fluctuant et, plus d’une fois, contradictoire qu’en ont fait
les traducteurs'*, souvent au prix de 1’unité terminologique du texte origi-
nal. Des lors, dans une étude préliminaire telle que celle-ci, destinée a
un ouvrage technique, la transposition latine de odcia, essentia'3!, créée
par Cicéron (selon Séneque)'*? ou par (Sergius) Plautus (selon Quinti-
lien'?3), est préférée au « confort illusoire » d’une traduction « impuis-
sante a rendre toujours fidélement la pensée du philosophe ancien »!34 et,
qui plus est, ici frappée au coin ou de 1’arbitraire!35 ou du traditionalisme

125 GEL, 1968, p. 1274 (sans modification sémantique dans Supplement, 1996) : « II. in
Philos., (1) stable being... ; 2. substance, essence, op. n4On ; 3. true nature ; 4. the pos-
session of such a nature, substantiality ; 5. in the concrete, the primary real, substratum ;
6. in Logic, substance » ; MONTANARI et al., Vocabolario, 1995, p. 1436 : «b. filos.
essenza o sostanza : natura reale, essenza... realta ultima, sostrato ».

16 LALANDE, Vocabulaire, 1962, p. 301-302 (A. Métaphysiquement... ; B. Par opposi-
tion a existence... C. Logiquement...) ; PETERS, Greek Philosophical Terms, 1967, p. 149-'
150 ; URMSON, The Greek Philosophical Vocabulary, 1990, p- 119-120 ; FOouLQUIE, Diction-
naire, 1992, p. 240-248 (s. v. « étre »), 696-697 (s. v. « substance ») ; VOLLRATH, « Essenz »,
1972 ; HALFWASSEN, « Substanz », 1998, col. 495-507.

127 TLF, VIII, 1980, p. 166 : « A. PHILos. Ce qu’un étre est. », p. 167 : « Etymol. et
Hist. 1. Ca 1200 “nature de quelque chose” »

128 TLF, XV, 1992, p. 1023 : « A. PHILOSOPHIE. Ce qui existe en soi, de maniére per-
manente... », p. 1025 : « Etymol. et Hist. a) 1150 “de sa substance, de son &tre” »

129 COURTINE « Essence », 2004 ; COULOUBARITSIS, « Grec », 2004, p. 537-539 ; HALF-
WASSEN — WALD —ARNDT — TRAPPE SCHANTZ, « Substanz », 1998

130 Voir ci-dessus, n. 77, 79, 83, 88, 89 et les exemples réunis, pour les seuls traités
« biologiques », dans le TABLEAU III. Cf. ci-aprés, n. 139 (KAHN, The Verb, 1973).

131 ERNOUT — MEILLET, Dictionnaire, 1985, p. 202. Cf. TGL, V, 1842-1846, col. 2419 :
«essentia [GL] ; et secundum quosdam etiam substantia » ; TLL, V, 2, 1931-1953, col. 862,
1. 49 — 864, 1. 20.

132 SENEQUE, Lettres, V1, 58, 6. Contrairement 2 ce qu’écrit NUSSBAUM, « Aristotle », 1996,
p- 167 («we borrow a Ciceronian rendering of Aristotle’s odd yet homely term to ti en einai,
the what it is to be »), Seneque ne mentionne la traduction cicéronienne, dans sa Lettre 58, qu’en
rapport avec le grec obota. L’expression 10 Ti 1|v elvat n’apparait pas dans son ceuvre ni
dans celle de Cicéron telles qu’elles ont été enregistrées, en 1991, sur le PHI CD Rom #5.3.

133 QUINTILIEN, Institution oratoire, 11, 14, 2 ; 111, 6, 23 ; VIIL 3, 33.

134 BODEUS, Aristote, 2004, p. 6. Cf. ci-dessus, n. 83 (PELLEGRIN, Le vocabulaire,
1950) ; ci-apres, n. 139.

135 Voir ci-dessus, n. 83, 89.
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et du conformisme!*¢. En dépit de la divergence relative 2 la paternité de
cette innovation et de la persévérance d’Augustin d’Hippone & y voir un
nouum nomen'¥’, les témoignages de Sénéque et Quintilien garantissent
I’introduction d’essentia dans la langue philosophique latine au plus tard
vers le tournant de notre ére. Alors que substantia, qui apparait avec
I’ceuvre de Séneque, n’est mis par lui en rapport avec aucun €élément du
lexique grec!, essentia respecte 1’étymologie du mot qu’il décalque, per-
met de sauvegarder la récurrence et 1’éventuelle ambivalence du grec!®,
est moins hermétique comme outil de travail que la translittération'“,
n’entre pas en concurrence avec les traductions des termes et expressions
apparentés!!. Enfin, étant emprunté 2 ses inventeurs, il n’a d’autre valeur
que celle qu’ils lui ont octroyée et n’est donc pas suspect d’anachronisme.

C.1.2. ‘O Ab6yog thic oboiag

Les traités « biologiques » contiennent cinq occurrences'#? de 1’expres-
sion 6 AOYo¢ Thig odolag « I’énoncé de I’essentia », par ailleurs bien
représentée dans le reste du corpus, principalement la Métaphysique'*.
Plusieurs exégetes modernes!* prennent A6y0og pour un synonyme de

136 Voir ci-dessus, n. 74, 76-78.

137 COURTINE, « Essence », 2004, p. 406.

138 SENEQUE, Lettres, 58, 15 (par exemple). Cf. COURTINE, « Note », 1980 ; ci-dessus,
n. 72 ; n. 77 (FREDE, « Substance », 1985, p. 18) ; n. 91 (HALPER, « ousia », 1999).

139 CousIN, « Aristotle’s », 1933, p. 319 (voir aussi ci-dessus, n. 77) : « The meanings of
ovoia, of which two main varieties are explicitly recognised by Aristotle himself, interpene-
trate one another, and are to be treated, as they were by him, as forming the subject of a single
integral inquiry. » ; KABN, The Verb, 1973, p. 461 : « the possibility of confusion is always
present, and occasionally reflected in the translations... And there are passages in Aristotle
where one is genuinely at a loss to know whether “substance” or “essence” is the appro-
priate rendering — or whether in this case the two concepts are in fact one. » Sur le pluriel
ovoiat, que Kahn (p. 461) commente, dans Mét., A, 6, 1071 b 5 (voir aussi b 3), « we have
the noun in the concrete sense of “substance” » (occurrences au pluriel dans les traités « bio-
logiques », voir ci-dessus, B.1, n. 29 ; ci-dessous, C.2,n. 169: PA, 1, 5,644 b 22; n. 186:
PA, 1, 4, 644 a 23) ; PELLEGRIN, Le vocabulaire, 2001, pp. 50-52 (et ci-dessus, n. 83).

140 Voir ci-dessus, n. 92 (FREDE-PATZIG, Aristoteles, 1, 1988).

141 Voir Préambule, n. 3 ; B.2, n. 42,43 ; C.1.1, n. 67.

12 Voir ci-dessus, B.2, s. v. oboia et Adyoc.

143 Par exemple, Mét., B, 3,998 b 12; A, 9, 1018 a 10-11; Z, 11, 1037 a 24 (texte
ci-dessous, C.2, n. 204 ; [ALEXANDRE D’ APHRODISIAS], In Met., Z, 11, 1037 a 24, p. 467,
11. 2-34 Hayduck, 1891) ; ®,1,1045b 31 ; K, 7, 1064 a 21-22 ; An. seconds,11,13,97 a 19 ;
Topiques, 1, 18, 108 b 4-5 : tov {drov i | odoiag éxdotov Adyov (sur iiov, comparer
ci-dessous, C.3.2, n. 271 : PA, IV, 9, 685 b 16 ; voir aussi n. 263 : Marche, 8, 708 a 11-
12, avec odoia).

144 BoNITz, Index, 1870, 434 b 6 : « Aoyoc latius patet quam dpiopoc », 13-18 :
« saepe tamen LOYOg significationem 6PLGLOD (notionis substantialis) assumit. » ; TRICOT,
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6pog (« limite »)'45 et, surtout, 6p1opdg (« définition »)146, alors que les
substantifs ne se confondent pas I’un avec I’autre!#’. La réversibilité entre
Aoyog et Opropds!*® n’est qu’apparente. Elle n’instaure ni une tautolo-
gie ni une oratio variata*®. Quoique certaines traductions suggérent le
contraire, I’acception de A6yog demeure plus large que celle de &§poc ou
de 6p1opo6cts, lesquels ne figurent qu’occasionnellement dans une locu-

Aristote, 1, 1953, p. 24-25,n. 1 ; 315-316, n. 4 ; 317, n. 2 (texte cité ci-dessus, n. 70) ; 367,
L. 12 (voir ci-aprés, n. 149 ; comparer II, 1953, p. 466, ci-apres, n. 149) ; 362-363, n. 2 ;
400, n. 2 ; BODEUS, « En relisant », 1996, p. 713 (suivant Waitz) ; voir aussi CASSIN, Aris-
tote, 1997 (entre autres, p. 103-138 : sur le traité de I’Ame). PELLEGRIN, La classification,
1982, p. 151 (= Aristotle’s, 1986, p. 123), décrit le « proces définitoire », sans différen-
cier ce vocabulaire qui contient aussi des verbes, le simple : dpilev et les composés :
d10pileLv et, nettement plus rare, dnodiopilerv. Sur les occurrences des verbes dpiletv
(« définir »), en PA, 1, 1, 642 a 26, voir C.2, n. 180, et C.3.1, n. 222, pour IV, 5, 678 a 34 ;
Sropilewv (« délimiter »), en PA, 1, 1, 639 a 16, voir C.2, n. 175.

145 Par exemple, Mét., Z, 13, 1039 a 20 ; voir aussi A, 5, 987 a 23. CHANTRAINE, DELG,
1996, p. 825-826.

146 Par exemple, Mér., Z, 5, 1031 a 1-2, 11-13 : pévng tfic odoiag dotiv 6 | opt-
OpoG.... "OTL pEv ovv | écmv [accentuauon de I’ edlteur] 6 O6plopde & 1ob Ti v eivan
}»oyog, kol 10 ti v givol §j | povov 1édv odo1dv &otiv [accentuation de I’ éditeur] i
poAioto kol mpodtag kol GrAde, | dfilov. Références additionnelles, ci-apres, n. 150.
BoLTON, « Substance », 2002, p. 156-158.

¥ Mér., Z, 12, 1038 a 20-21 : 6 dpiopdc ... &v 10i¢ &poic. Comparer le processus
d’assimilation des mots A6y0g, 6poc, dpiopde, par exemple, chez ALEXANDRE D’ APHRODI-
sias, In Topica, 1, 5, 101 b 39, p. 41-43 Wallies, 1891 ; voir cependant son commentaire &
Mét., Z, 4,1029 b 12, ci-apres, n. 150.

18 Mér.,Z,9,1034 b 20 : & dpiopdg Adyog £6Ti (« la définition est un énoncé »). Sur
Z, 4, 1030 b 12-13, voir ci-apres, n. 149.

19 Par exemple, Mét., Z, 4, 1030 a 6-7 : 6 | Adyoc &otiv Opiopdc ; voir aussi Mét., B,
3,998 b 12-13; Z, 12, 1037 b 11-12, 25-26 (cf. [ALEXANDRE D’ APHRODISIAS], In Met., Z,
4, 1030 a 16-19, p. 471, 11. 18-22 Hayduck, 1891) ; Mét., Z, 4, 1030 b 12-13 : Agvkod
&vBpodrov Eotar Adyog kal | dpiopde, ... Aevkod kai odoiag (b 12 : kai explicatif [voir
B.2, n. 47] chez Ross, 1924, traduction reproduite par BARNES, The Complete Works, 11,
1984, p. 1627 : « a definition or formula » ; TRICOT, Aristote, I, 1953, p. 367 : « énonciation
ou définition » ; xai copulatif chez TREDENNICK, Aristotle, I, 1933, P- 329 : « aformula and
definition » ; FREDE — PATZIG, Aristoteles, 1, 1988, p. 73 : « eine Formel und sogar eine Defi-
nition » ; I, 1988, p. 73-75 [= (FREDE — PATZIG) — REALE — ScoTTI MUTH, /! libro Z, 2001,
p. 145 : «nozione e definizione », p. 231-232] ; REALE, Aristotele, 11, 1993, p. 303 :
«nozione e definizione » ; BOSTOCK, Aristotle, 1994,p.6: «a formula and a def nition ») ;
Mér., H, 3, 1043 b 28- 29 obolag Eom pév fig &vdéyetar | elvan Spov kai AOYOV (koi
entendu comme conjonction copulative, chez Ross, 1924, traduction reproduite par BARNES,
The Complete Works, 11, 1984, p. 1648 ; TREDENNICK, Aristotle, 1, 1933, p. 413 ; TRICOT,
Aristote, 11, 1953, p. 466 ; REALE, Ari zstotele II, 1993, p. 379 ; BOSTOCK, A1 zstotle 1994,
p- 36) Mét., Z, 13,1039 a 18-21 : Aoyog ... | (1. 20)... odoiac eivar Bpov ... | 0dSevog
ip’ Eoton 6p10p0g Voir ci-dessous, C.3.1, n. 248, 257 : PA, 11, 7, 652 b 18.

150 Mér., H, 1, 1042 a 17-21 ; [ALEXANDRE D’ APHRODISIAS], In Met., Z, 4, 1029 b 12,
p. 467, 1. 1-2 Hayduck, 1891 [je souligne] : AAo tOv Abyov Hizor 1OV dpiopody). Voir
ci-dessus, n. 70 (Bonirz, PECK, LE BLOND, TRICOT), n. 144 (BoNITZ, TRICOT).
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tion comparable!sl. L’écart est si réel que, lorsqu’ Aristote veut le réduire,
il dote AOyoc de I’épithéte 6pioTikdc, en la renfor¢cant méme de 1article
si le contexte le demande!2.

C.1.3. To i fiv elvan

Peu de locutions aristotéliciennes ont suscité autant de controverses,
depuis I’ Antiquité!'®?, que ©o i fjv elvou (T1vi)!%. Les traités « biologiques »
en renferment deux exemples!'> auxquels les modemes ne se sont guére
attardés'*S. Ce n’est toutefois pas le lieu de reprendre le débat ni méme de

151 Par exemple, Poét., 6, 1449 b 23-24 : tov yvduevov 8pov | 1fc odoiac ; An.
seconds, II, 3,90 b 16 : & dpiopdg ovaoiag, cf. b 30-31 ; voir ci-dessus, n. 149 (Mét., Z,
4, 1030 b 12-13; 13, 1039 a 20).

152 Par exemple, Mét., H, 3, 1043 b 31 (unique occurrence dans Mét., & deux lignes
d’intervalle de 6pov xai Adyov ; voir ci-dessus, n. 149) : 6 Adyog O OpLoTIKOG (sur
r anaphore de I'article, voir B.1, n. 27) ; comparer (par exemple) Physique, 1, 3, 186 b 23-
24 : 1) OpLoTIK® MOYw ; Ame, 11, 2, 413 a 14 : 1OV dpioTicdv Adyov.

153 Cf. SExTUS EMPIRICUS, Contre les professeurs, 1, 315 ; ALEXANDRE D’ APHRODISIAS,
In Topica, 1, 5, 101 b 39, p. 41, 1. 29 — 43, 1. 8 Wallies, 1891 ; [ALEXANDRE D’ APHRODI-
SIAS], In Met., Z, 4, 1029 b 12, p. 467, 11. 2 — 469, 1. 18 Hayduck, 1891.

134 Voir, entre autres, ARPE, Das ti fiv £lvan, 1938 ; TRICOT, Aristote, 1, 1953, p. 23-
24, n. 3 ; BASSENGE, « Das 10 &vi givot », 1960 (p. 29-45 : sur l'indicatif imparfait f]v),
et « Der Fall », 1963 ; AUBENQUE, Le probléme, 1966, p. 461-462 ; CAUJIOLLE-ZASLAWSKI,
« Aristote », 1981 ; COURTINE, « Schelling », 1990 (p. 252, n. 12 : sur I'indicatif impar-
fait ﬁv) ; COURTINE — RUKSBARON, « To ti én einai », 2004 (p. 1301-1302 : sur I’indicatif
imparfait v ; [p. 1301, 1. 1 : lire « (m@perpt), pephuka (né(polca) »)]). Relevé bibliogra-
phique : RADICE, La « Metafisica », 1997, p- 737 (s. v. i v givan).

155 Voir ci-dessus, B.2, 5. v. oboia et T i fiv eivar ; ci-dessous, C.2, n. 180 : PA,
I, 1, 642 a 25, et C.3.2, n. 263 : Marche, 8, 708 a 12 (outre 1’adaptation de PA, II, 3,
649 b 22).

156 Ni ARPE, Das ti fiv glvai, 1938, p. 16, n. 19 ; 24, 26, ni BASSENGE, « Das 10 &vi
elvat », 1960 (sauf p. 23, Marche, 8, 708 a 12 dans une citation de Bonitz ; p. 20, 45-46 :
rappel de PA, II, 3, 649 b 22) et « Der Fall », 1963 (sauf p. 810, olt PA, II, 3, 649 b 22
est a nouveau évoqué) ne s’y arrétent. Dans sa discussion sur la valeur de 1’imparfait,
BUCHANAN, Aristotle’s, 1962, p. 31-32 (qui n’a, apparemment, pas eu accés a 1’article de
Bassenge, 1960), cite et commente « PA, I, 1, 640 a 15ff, 30-35 », ol est affirmée 1’antério-
rité de la forme et sa supériorité dans la génération, mais conclut : « That the form exists
before the individual... is, of course, a familiar Aristotelian doctrine, and the use of the
imperfect in De Partibus Animalium, /.1, where this doctrine is advanced, might be thought
to support this interpretation ; but even if the §v had 10 be taken in this passage, it could
hardly be claimed on the basis of this alone that the f|v in ti Tv elvon has this meaning,
even in passages where there is no explicit reference to the doctrine in question. » ; CAU-
JOLLE-ZASLAWSKI, « Aristote », 1981, p. 61, signale — sans référence précise — que la
locution est attestée dans les Parties des animaux. OWENS, The Doctrine, 1978, p. 182,
n. 83, ¢), discute Marche, I, 708 a 12 (ot il interpréte ti comme sujet), p. 376, n. 13 (renvoi
a PA,1 1,642 a 18-28). Voir ci-dessous, C.3.4 : texte afférent 2 PA, I, 1,646 a35 -b 2
(n. 312).
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parcourir les démonstrations syntaxiques!5’ et philosophiques qui ont été
€laborées pour soutenir interprétations et traductions de ses autres occur-
rences'*®. A la lumiére des contextes des deux passages concernés, I’inter-
rogation nominalisée est rendue de fagon « terre 2 terre »'> par « la ques-
tion de savoir ce qu’était étre (pour tel ou tel) » (PA, I, 1, 642 a 25)160 et
« le fait de savoir ce qu’était étre (pour tel ou tel) » (Marche, 8, 708 a 12)!6!,

C.2. Caractérisation et applications générales de I’odcia!6?

En rappelant, au livre II de GA, pourquoi les étres voués a la génération
ne peuvent étre éternels, Aristote proclame, une fois encore!®, le principe!® :

157 Sur I'infinitif substantivé sans article, voir KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 11,
1904, p. 3-4, §472, a.

158 Pour les deux derniers sigcles, voir 1’échantillon de 19 traductions (allemandes,
anglaises, frangaises) réuni par COURTINE — RUKSBARON, « To ti &n einai », 2004, p. 1298
(GRAHAM — SCHENK, « Greek Philosophical Terminology », I, 1991, p- 332, retiennent la
traduction « essence »). Voir aussi ci-dessus, C.1.1, n. 101-106, 112-121.

'3 CAUJOLLE-ZASLAWSKI, « Aristote », 1981, p. 74. Comparer, par exemple, BASSENGE,
«Das 10 £vi glvan », 1960, p- 205 : « Das—was war es ? — Sein ? » ; BUCHANAN, Aris-
totle’s, 1962, p. 40 : « What It Was for Each Thing to Be ».

160 Voir C.2, n. 180.

161 Voir C.3.2, n. 263.

162 Relevé des occurrences dans 1’ordre croissant des quatre traités : voir ci-dessus,
TABLEAUX II et III. Ci-aprés (1’astérisque signale I’emplacement des anaphores de obcia
quand elles n’appartiennent pas 2 la méme phrase ou a des phrases contigués [voir B.2] et
qu’elles sont, en raison des contextes, présentées séparément 1’une de I’autre), C.2 : GA,
I, 1, 731 b 34 (n. 164) ; 1V, 3, 767 b 32-35 (n. 166) ; PA, I, 5, 644 b 22-24 (n. 169) ;
Mouv., 3, 699 a 22-23 (n. 173) ; PA,1, 1, 639 a 15-18 (n. 175) ; 1, 642 a 25-26* (n. 180) ;
4,644 a 23*-27 (n. 186) ; 4, 644 a 29*-31 (n. 191) ; 5, 645 a 34-36 (n. 194) ; 3, 643 a 27-
28 (n. 197); 1, 641 a 23-27 (n. 200) ; GA, 11, 4, 738 b 26-27 (n. 208) ; I, 1, 715 a 4-7 (n. 210) ;
C.3.1: PA,1V, 5,678 a32-34 (n. 222) ; 1, 3, 643 a 1-5 (n. 230) ; IV, 12, 693 b 6 (n. 234) ;
13,695 b 20 (n. 235) ; 12, 693 b 5-7* (n. 236) ; 12, 693 b 13* (n. 238) ; 13, 695 b 17-21
(n.239); GA,V, 1,778 a34* —b 1 (n. 243) ; PA, 1, 1, 642 a 19%-22 (n. 247) ; 11, 2, 647
b 23-25 (n. 251) ; 2, 648 a 15-16 (n. 253); 7, 652 b 16-21 (n. 257) ; C.3.2: PA, 11I, 6,
669 b 11-12 (n. 259) ; Marche, 2, 704 b 15-17 (n. 261) ; 8, 708 a 9-12 (n. 263) ; PA, IV,
9,685 b 14-16 (n. 271) ; 6, 682 b 28-29 (n. 273) ; C.3.3 : PA, IV, 10, 686 a 28 (n. 300) ;
C3.4:PA T, 1,640 218-19 (n. 307); 1, 641 b 31-32 (n. 310) ; 11, 1, 646 a 24-26* (n. 311) ;
1, 646 a 35-b 2* (n. 312) ; GA, 11, 1, 731 b 19-20 (n. 322) ; 6, 742 a 21-22 (n. 325);
V, 1,778 b 5-6* (n. 326) ; I, 1, 715 b 18-21 (n. 328) ; 23, 731 a 24-26 (n. 331) ; III, 11,
762 a 5-7 (n. 335). Ponctuation : lorsque la ponctuation de I’exposé et celle qui achéve,
dans I’édition de référence, le segment de texte cité entrent en conflit (point final, virgule,
point en haut ou tiret), la ponctuation de I’exposé prévaut.

163 Voir, par exemple, Mét., A, 8, 1017 b 21-26 ; Z, 7, 1032 b 1-2 (texte cité ci-dessus,
B.2, n. 44).

1% GA, 11, 1, 731 b 34. BALME — [GOTTHELF], Aristorle, 1972 [1992], p. 156 ; CHo,
Ousia, 2003, p. 241, 243.
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7l Yap obvoia 1@V Sviwv v 1@ kab’ Exactovies
I’essentia des étants est, en effet, dans 1’individuel

et y insiste, a I’aide d’une anaphore, lorsqu’il considére les deux méca-
nismes, aujourd’hui nommés phylogenese et ontogenese, de la génération
des étres'®®,

s e

Tevvg 8¢ xai 10 kad’ Exactov (I. 33) xal 1o yévog!s, ALY pailov
70 kaB’ Exactov' tovto yap 7 (1. 34) obveia. Kal yap 10 yryvouevov
viyvetar pév kal moidv 11, dAra kai (1. 35) 168¢ 11 — kol Tov0” 1
ovoia.

Agissent dans la génération et I’individuel et le groupe!, mais davantage
I’individuel ; car voila I’essentia. Et, en effet, le rejeton nait et est tel qu’il
est [par rapport au groupe], mais il est aussi « ceci en particulier », et voila
Pessentia.

Dans le chapitre 5 des Parties des animaux, 1, il distingue les deux
types d’odoiot naturelles!®.

165 Occurrences paralléles de odcia en contexte avec kaf’ £xactov dans les trai-
tés « biologiques », voir ci-apres, GA, IV, 3, 767 b 32 (n. 166) ; PA, I, 4, 644 a 30
(n. 191) ; comparer Gén. et corr., I1, 9, 335 b 7 (ci-dessus, Préambule, n. 9) ; PA, I, 1,
639 a 16 (ci-apres, n. 175) ; Marche, 8, 708 a 11 (avec anaphore ; ci-dessous, C.3.2,
n. 263).

166 GA, IV, 3, 767 b 32-35. Cf. LANZA, Opere, 1071, p. 983 et n. 25 (sur I’importance
de cette phrase ol Aristote redit « la priorita dell’essenza e il suo valore individuale e indi-
viduante ») ; FURTH, « Specific », 1990, p. 102 ; KULLMANN, « Die Voraussetzungen »,
1997, p. 60 ; CHO, Ousia, 2003, p. 241-242, 313. Sur ovoia et yéveotig, voir relevé ci-
dessus, B.2, et détail des occurrences, ci-dessous, C.3.4.

167 Le yévog n’en est pas moins, « & ce qu’il semble » (Z, 3, 1028 b 35, texte cité
ci-dessus, n. 6), une des quatre manifestations de I’obcia (cf. Mét., A, 28,1024 b 4-6: év’
® ti goti, 13-14 : 11 EoTl... TAV SvIiV).

168 1 es substantifs « genre » et « espéce », de méme que « famille », « classe »,
« ordre », etc., sont intentionnellement délaissés en raison de 1’anachronisme qu’ils
introduisent dans la traduction des textes antiques traitant de thémes zoologiques
ou biologiques. Cf. BODSON, « §6. Aristote », 2003, p. 409-410 ; 2004, p. XXV,
n. 155.

169 PA, 1, 5, 644 b 22-24. LE BLOND, Aristote, 1945, p- 181, n. 137 (= LE BLOND —
[PELLEGRIN], Aristote, 1995, p. 111, n. 136) ; BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992],
p- 123 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 172 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p. 564-566 ;
CHoO, Ousia, 2003, p. 144 et n. 26, 166. Cf. Ame, 11, 412 a 11-12 : Odoiot ... &
onpata, | kol Todtov 10 puokd ; Mét., H, 1, 1042 a 6-10 (voir ci-aprés, n. 174) ; K,
7, 1064 b 10 : al puoikai odoior tpdtat 1@V dvtov giot (sur I'odoio premidre, voir
ci-dessus, B.2, n. 46). Comparer aussi, par exemple, Z, 7, 1032 a 15-19 : ai | 8¢ yevé-
oelg ol pev puoikal ... I... 10 8¢ T dvBpwnog § | eutov §| ALO TL TOV TO0VTOV, &
31 péhota Aéyopsv odoiog eivar. Sur les trois types d’oboiat : Mér., A, 1, 1069 a 30 —
b2;6,1071b 3.
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(1. 22) Tév ovordY doat voel cuvestiol!”, tag pév dysvitoug (1. 23)
xoi apBaptovg eivar OV dravta aidva, tac 8¢ petéyetv (I 24) yevé-
cem¢ kal pHopag.

Des manifestations de I’essentia'” qui se sont constituées par nature,
[penser!7?] que les unes sont inengendrées et incorruptibles pour 1’éternité
tout entiére, les autres participent de la génération et de la corruption.

Attribuer, comme 1’ont fait certains prédécesseurs, une odGio aux notions
virtuelles que sont les pdles (1. 20 : TéAov) revient & méconnaitre le fait!’?

undepiav odsiav eivar (1. 23) TV To100TOV PUNSEVOC
qu’aucune essentia n’appartient a aucun des tels qu’eux.

En revanche, les troisiémes des « manifestations naturelles de 1’ essentia »
englobent, entre autres, « a I’unanimité des avis, ... les étres animés et leurs
parties »74. La question de savoir comment conduire 1’enquéte a leur pro-
pos est posée dés les premiéres lignes du livre I des Parties des animaux'™ :

Aéyo & olov motepov del AapPavovtag! (1. 16) piav ékdotnv!”’
oveiav mepl tadtng Sropilev xab’ adthv!’, otov (. 17) nepi avOpdTovL

170 Comparer PA, IV, 5, 678 a 31 (C.3.1, n. 221) ; aussi Mét., E, 1, 1026 a 27-28 : €l
pev | odv pn Eoti Tic ETépa odoia mapd e Yool cuvesTnkviog ; Z, 17, 1041 b 29-
30 (noter, outre le verbe cuvectfkaoct, le pluriel odoiot et la relation entre @OOLg et
ovoin) : door odoial, katd ebowv | cuveotikact, eavein dv abtn 7| evcic odoia.

171 Sur le pluriel des noms abstraits, cf. ci-dessus, B.1, n. 29.

172 Sur le discours indirect dépendant implicitement d’un verbe d’opinion ou de décla-
ration, KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 11, 1904, p. 544, §593, 2, A. 1. PECK, Aris-
totle, 1937, p. 96 (addition superflue du verbe Aéyopev ; cf. BALME — [GOTTHELF], Aris-
totle, 1972 [1992], p. 123) ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 172 : « There appears to have
been some ‘cutting and pasting’ done here. »

13 Mouv., 3, 699 a 22-23 (cf. MICHEL D’EPHESE, In Anim. Mot., 699 a 12, p. 108, 11.
1-10 Hayduck, 1904). Cf. NUSSBAUM, Aristotle’s, 1978, p. 295-299 ; PREUS, Aristotle and
Michael of Ephesus, 1981, p. 45, 72-73.

174 Mér., H, 1, 1042 a 6 : odoioi, a 8: ol guoikoi, a 9-10: t& | {da xai to pdpia TV
Coov; cf. A, 8,1017b 12-13 et 17-19; Z,2, 1028 b 9-10 ; Z, 16, 1040 b 5-8 (les parties des
animaux en tant que Suvapeic) ; A, 1, 1069 a 32 (les étres animés, sans mention de leurs par-
ties, pour illustrer I’00oia sensible et corruptible). Cf. LLOYD, « Aristotle’s », 1990, p. 12-15;
PELLEGRIN, « Taxinomie », 1990a, p. 40-45 ; ci-dessous, C.3.2 : texte afférent aux n. 288-299.

15 PA, T, 1, 639 a 15-18 (cf. MicHEL D’EPHESE, In PA [I, 639 a 15-16], p. 2, 11. 27-32
Hayduck, 1904). BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 73 ; LENNOX, Aristotle,
2001a, p. 121 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p. 475-477 ; CHo, Ousia, 2003, p. 139 et n. 20 ;
179-180.

176 Comparer en GA, 1, 1, 715 a 6 (ci-aprés, n. 210) : le composé brmolapeiv.

177" Occurrences de k0’ Ekactov en contexte avec odoia dans les traités « biologiques »,
voir ci-dessus, n. 165.

178 Cf. xoB’ abto en PA, I, 3, 643 a 28 (ci-apres, n. 197).
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eboewc!™ §j Aéovtog 1 Poog i kai tivog dAlov (1. 18) xad’ Exactov
POy EPLOUEVOLG.

Je veux dire, par exemple, s’il faut, en prenant chaque essentia une a une,
opérer la délimitation au sujet de 1’essentia en elle-méme, par exemple au
sujet de la nature de 1’étre humain ou du lion ou du beeuf ou de tout autre
en en entamant le maniement par individu.

Le temps est révolu ou'®0
0 11 v elvor xai 10 (1. 26) dpicachor iy odeiav odx fv.

la question de savoir ce qu’était étre, autrement dit'®! le fait de définir
I’essentia, n’existait pas.

Longuement signifiée a travers le livre I de PA'®2, I'importance de
I’enjeu méthodologique se découvre aussi dans le fait qu’il entraine
’unique occurrence du substantif dropia!® et trois des cinq occurrences
du verbe dropém!®* du traité. La difficulté est résolue!® au terme de
I’examen critique et du rejet des modes de division antérieurement en
vigueur!8,

17 Cf. pboig en PA, 1, 5, 645 a 34 (ci-apres, n. 194). Occurrences parallgles de odcio
en rapport direct avec @Oo1g dans les traités « biologiques », voir, outre B.2, avec n. 39,
ci-dessous, C.3.1, n. 240.

180 pA 1, 1,642 a 25-26 (unique occurrence de 1’expression 10 Ti ﬁv eivot dans PA ;
seconde des deux occurrences dans les traités « biologiques », ci-dessous, C.3.2, n. 263 :
Marche, 8, 708 a 12 ; sur cette locution, voir ci-dessus, C.1.3 et ci-dessous, C.3.4 : texte
afférent a PA, 11, 1, 646 a 35 — b 2 [n. 312]). LE BLOND, Aristote, 1945, p. 164-165, n. 84
(= LE BLOND — [PELLEGRIN], Aristote, 1995, p. 97, n. 84) ; VEGETTI, Opere, 1971, p. 506 ;
KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 16 ; LLOYD, « Aristotle’s », 1990, p. 25 ; LENNOX,
Aristotle, 2001a, p. 151 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p. 523-524 ; CHo, Ousia, 2003,
p- 177-179. Cf. PELLEGRIN, « De I’explication », 1990b, p. 209-210.

181 La valeur explicative de xai (cf. ci-dessus, B.2, n. 47) est retenue dans cette allu-
sion historique et critique, sur base de 1’asyndete dans Marche, 8, 708 a 9-12 (ci-dessous,
C.3.2, n. 263, 266) et de I’identité répétée, par exemple, dans Mét., A, 8, 1017 b 21-22 et
H, 1, 1042 a 17 (textes cités ci-dessus, B.2, n. 44) de odoia et td Ti fjv eivar. La nomi-
nalisation n’empéche pas I’expression ti fjv eival de conserver intacte, dans le contexte
de PA, 1, 1, 642 a 25-26, sa teneur interrogative originelle.

182 Voir, par exemple, WILSON, « Speusippus », 1997, p. 17 ; KULLMANN, « Die Voraus-
setzungen », 1997, p. 52.

18 PA, 1,4, 644 a 28 (cf. MICHEL D’EPHESE, In PA, 1, 644 a 28, p. 21,1.15-22,1. 16
Hayduck, 1904). GOTTHELF, « The Elephant’s Nose », 1997, p. 91 ; BODSON, « §2. Aristote »,
2001, p. 212-213.

184 PA,1, 1,641 232,642 a3; 4,644 a 12. BODSON, « §2. Aristote », 2001, p. 221-
224.

185 PA, 1, 4, 644 b 15-20.

18 PA, 1, 4, 644 a 23-27 (cf. MICHEL D’EPHESE, In PA, I, 644 a 23, p. 20, 1. 33 — 21,
1. 13 Hayduck, 1904) ; en rapport avec les 1. 23-24, voir Mét., Z, 12, 1038 a 25-26 : &av
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énel 8” ovoim (1. 24) pév eiot 1o Eoyata £idn, tadto 88 xatd 16 £ido¢
adragopa, (1. 25) olov Zokpatng Kopickoc, dvaykaiov f & kabdrov
(1. 26) drapyovia npoTepoV einelv § ToAAGKLG TadTOV Aéyery, kabanep
(1. 27) gipnTait?’.

puisque les manifestations de ’essentia'®® ce sont les sortes!®® ultimes, et
que ces sortes-1a ne se différencient pas selon la forme!®°, comme Socrate,
Coriscos, il est nécessaire soit de dire d’abord leurs attributs généraux ou
bien de dire souvent la méme chose, comme il a été indiqué.

etl9l

Tl L&V Yap oboia 10 1§ £idet dtopov, kpatictov, (L. 30) &f Tig dvvatrro,
nepl 1V kb’ Exactov!®? kal dtopwv 1® (1. 31) £ider Bewpelv yopic.

dans la mesure, en effet, oll ce qui est indivisible par la sorte est essentia,
il vaut mieux, si on le pouvait, faire I’examen séparément au sujet des étres
individuels et indivisibles par la sorte!®3.

pév 81 dpopdc drapopd yiyvntat, pia | Eotor f televtaio 1o £1doc xai 1y odoia.
Interprétation copulative de kai chez les traducteurs suivants : TREDENNICK, Aristotle, 1,
1933, p. 375 et 377 : « the form and the substance » ; TRICOT, Aristote, 1, 1953, p-422: «la
forme et la substance » ; FREDE — PATZIG, Aristoteles, 1, 1988, p- 105 : « die Form und die
ousia » [= (FREDE — PATzIG) — REALE — ScoTTI MUTH, 1! libro Z, 2001, p. 159 : « la forma
e la sostanza »] ; REALE, Aristotele, I1, 1993, p. 303 : « nozione e definizione » ; BOSTOCK,
Aristotle, 1994, p. 23 : « the form and the substance » ; comparer ci-apres, n. 207 : les
traductions de Mét., Z, 10, 1035 b 16. Cf. LE BLOND, Aristote, 1945, p- 178, n. 126-127
(= Le BLOND — [PELLEGRIN], Aristote, 1995, p. 109, n. 125-126 ; sur la perturbation de la
numérotation des notes dans les deux éditions, voir ci-dessus, Préambule, « Autres éditions »,
n. 21-22) ; KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 73-74 ; « Die Voraussetzungen », 1997, p. 60-
61 (tout autre argument mis 2 part, la critique de Kullmann, p- 61, n. 47, relative a la traduc-
tion révisée de BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1992 [1972], p. 16, 121, est syntaxiquement
fondée) ; LLOYD, Aristotelian Explanations, 1996, p. 71 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p- 169-
170 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p. 560-562 ; VAN CAMP, « § 7. Aristote », 2003, p. 439;
CHo, Ousia, 2003, p. 61, 140 et n. 20, 179-182. Occurrences paralleles de bmépyelv en
contexte avec oboia dans les traités « biologiques », voir ci-dessous, C.3.1, n. 224.

187 KaBamep eipnrar : en PA, 1, 1, 639 a 15-18 (ci-dessus, n. 175).

'8 Sur le pluriel odoion (seconde occurrence des traités « biologiques » ; voir ci-dessus,
n. 169, pour la premiére : PA, 1, 5, 644 b 22), cf. B.1, n. 29.

189 Sur cette traduction, voir ci-dessus, n. 168.

190 VAN CAMP, « § 7. Aristote », 2003, p. 439.

91 PA 1,4, 644 2 29-31 (apodose, ici nominale, exprimant la certitude apres une protase
potentielle ; cf. KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 11, 1904, p- 478, §576, b). LE BLOND,
Aristote, 1945, p. 179, n. 129 (= LE BLOND — [PELLEGRIN], Aristote, 1995, p- 110, n. 128) ;
KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 75 ; CHo, Ousia, 2003, p. 183-184 ; ci-dessus, n. 186
(LENNOX, CARBONE).

192 Occurrences paralleles de ka’ £xootov en contexte avec odoia dans les traités
« biologiques », voir ci-dessus, n. 165.

193 Cf. CHARLES, « Aristotle », 1990, p. 154 ; KULLMANN, « Die Voraussetzungen »,
1997, p. 53-54.
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Si I’on admet que!®

kol tov mepl evoewc'® nepl (1. 35) tfig ocvvbéceng kai 1 6Ang
odoiag'®, GAL: pf mepi tovtav (. 36) & pur copPaivel yOPILOHEVE TOTE
tfig ovoiag adTOV

celui qui discute sur une nature discute sur la constitution de celle-ci et son
essentia totale, mais non sur ces composants qui ne surviennent jamais
séparés de 1’essentia des objets d’étude,

I’on reconnaitra!®’

"Ett drapelv ypm toig €v ) odoig kai pn toig (I. 28) cupPefnrodot
kah® adtd!®®

11 faut encore diviser par les propriétés incluses dans 1’essentia et non par
celles qui sont accidentelles en soi.

Ses travaux ayant pour objet de résoudre I’interrogation « Ti éoTLv ; »
et de saisir le Adyog de I’ovoia!®, « le naturaliste doit dire et savoir »2%

194 PA, 1, 5, 645 a 34-36. Cf. DURING, Aristotle’s, 1943, p. 121 (avec n. 2) ; LE BLOND,
Aristote, 1945, p. 187, n. 147 (= LE BLOND — [PELLEGRIN], Aristote, 1995, p. 116, n. 145) ;
BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 124-125 ; KULLMANN, « Die Voraus-
setzungen », 1997, p. 52 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 174 ; CARBONE, Aristotele, 2002,
p. 569-570 ; CHo, Ousia, 2003, p. 168-169.

195 Cf. ci-dessus, PA, I, 1, 639 a 17 (n. 175). Occurrences paralléles de odoio en
rapport direct avec @VO1¢ dans les traités « biologiques », voir, outre B.2, avec n. 39, ci-
dessous, C.3.1, n. 240.

19 Sur la place de ’adjectif de quantité, cf. ci-dessus, B.1, n. 26. Sur le sens de 8\oc,
voir WALLACH, « Aus der Bedeutungsgeschichte », 1967.

197 PA, 1, 3, 643 a 27-28 (cf. MICHEL D’EPHESE, In PA, 1, 643 a 7, p. 14, 1. 18-23 Hay-
duck, 1904). Voir aussi GA, V, 1, 778 a 34 —b 1 (ci-dessous, C.3.1, n. 243). Cf. LE BLOND,
1945, p. 174, n. 111 (= LE BLOND — [PELLEGRIN], Aristote, 1995, p. 105-106, n. 111);
BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 114-115 ; CHARLES, « Aristotle », 1990,
p- 153 ; JAULIN, Eidos, 1999, p. 242-243 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 161-163 ; CARBONE,
Aristotele, 2002, p. 544-545 ; CHo, Ousia, 2003, p. 190-191.

198 Comparer PA, 1, 1, 639 a 16 (ci-dessus, n. 175).

199 Mér., K, 7, 1064 a 19-22.

200 PA,T, 1, 641 a 23-27 (outre I’anaphore aux 11. 25 et 27, parallélisme, aux 11. 26-27,
se terminant par oboiag et polysyndite  la 1. 27 ; cf. MICHEL D’EPHESE, In PA, 1, 640 b
29, p. 6, 11. 33-34 Hayduck, 1904). Voir LE BLOND, Aristote, 1945, p. 152-153, n. 54
(= LE BLOND — [PELLEGRIN], Aristote, 1995, p. 85-86, n. 54) ; BALME — [GOTTHELF],
Aristotle, 1972 [1992], p. 89-90 (attire I’attention sur le conflit, par rapport & d’autres
passages, entre les deux rdles fixés ici a I’ame et le résout par référence au postulat
selon lequel « la nature ne fait rien en vain » (641 b 10) ; KULLMANN, Wissenschaft,
1974, p. 48 ; JAULIN, Eidos, 1999, p. 277 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 141-142 ; CARBONE,
Aristotele, 2002, p. 513 ; CHoO, Ousia, 2003, p. 175-179, 278 et n. 62. Sur ce postulat, voir
ci-dessus, B.2, n. 39 ; détail des occurrences paralléles de odoia en rapport direct avec
OO dans les traités « biologiques », ci-dessous, C.3.1, n. 240.
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i £oTiv i oy, (1. 24) § adtd to0T0 10 PéPLOVL, Kail mepi TV oup-
BePnrotwv?® katd (1. 25) v toradnv adtic odeiav?®, dAloc Te
xai Mg pboewg dixdg (1. 26) Aeyopévng kai oBong THC pev dc
BANg?™ tiig &° dg (1. 27) odoiag. Kai Eotiv abtn kai d¢ f kivodoa2%
Kkal &g 10 Téhoc20,

ce qu’est I’dme ou cette partie méme et au sujet des accidents selon I’essentia,
telle qu’elle est, de 1’ame, en particulier du fait que la nature se dit et est
de deux manitres, I’'une en tant que matiére, I’autre en tant que essentia.
Et celle-ci [= la nature en tant qu’essentia] est et en tant que la motrice et
en tant que la fin.

Maintes fois formulée®"’, 1a réponse a cette question est redite dans
I’expos€ des contributions respectives du méle et de la femelle a la
p p
génération?®

7 yap (1. 27) yoym odeio cdpotdc Tivog Eotiv.
I’ame est, en effet, 1’essentia d’un corps quel qu’il soit.

Coincidant I’une avec I’autre, &me et odcia partagent les mémes roles,
notamment dans le systtme explicatif ol elles interviennent comme

20! Cette partie est celle « sans laquelle I’étre vivant n’est plus » (PA, I, 641 a 18-21 ;
Mér., Z, 10, 1035 b 18-19).

22 Cf. PA, 1, 3, 643 a 28 (ci-dessus, n. 197).

23 Sur I’adjectif enclavé entre I’article et le nom, voir ci-dessus, B.1, n. 23.

204 Mér., A, 4, 1015 a 7 (voir ci-dessous, C.3.2, n. 299) : ebotg 8¢ 1) te mpdTn HAT ...,
15-16 : i yap BAn @ tadtng [= dpyn xivnoewg] | Sextikd eivar Aéyetan QVOo1LG ;
cf. Z,11, 1037 a 22-30, dont (I. 24-25) &v pév 1@ tfic odoiog Aoy & obTe popla | ¢
VAN odk évéotal.

205 Cf. Phys., 11, 1, 192 b 21 ; Ame, 11, 4, 415 b 7-14 (texte cité ci-dessus, Préambule,
n. 4); Mét., A, 4,1014 b 18-20.

206 Voir ci-dessous, B.2, n. 54 : Mét., A, 4, 1015 a 11.

*07 Par exemple, Mét., Z, 10, 1035 b 14-16 : ) 1dv Ldpaov yoxt | (tobro Yap ovoia
100 uyiyov) f| katd TOV Aoyov odoia kai | 1o eidoc kai 16 i fv eivar, avec inter-
prétation divergente de kai en fin de 1. 15 : TREDENNICK, Aristotle, 1, 1933, p. 359 :
« the substance in accordance with the formula, and the form and essence » ; TRICOT,
Aristote, 1, 1953, p. 405 : « leur substance formelle, la forme, la quiddité » ; FREDE —
PATZIG, Aristoteles, 1, 1988, p. 95 : « ihre ousia im Sinne der Formel, die Form und das
“Was es heifit, eine so beschaffener Korper zu sein” » [= (FREDE — PATZIG) — REALE —
Scottt Muth, 11 libro Z, 2001, p. 154 : « sostanza formale, cioé forma ed essenza »] ;
REALE, Aristotele, 11, 1993, p. 303 : « nozione e definizione » ; BOSTOCK, Aristotle, 1994,
p- 17 : « the substance given by the formula, i.e. the form and what is being for bodies
of this sort » 5 Z, 11, 1037 a 5 : 3fjhov 8¢ xal &1 f| pév yoyh odoia | npdrn,
28-29 ; H, 3, 1043 a 35-36 ; cf. ci-dessus, Préambule, n. 4 : Ame, II, 1,412 b 10 ; 4,
415b 11-12.

28 GA., 11, 4, 738 b 26-27. CHO, Ousia, 2003, p- 249-250, 253, 271 et n. 54. Cf. ci-
dessus, Préambule, n. 5.
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causes. Cette fonction de I’odcia?? est rappelée aux premiéres lignes

de la Génération des animaux qui font la transition avec le traité des
Parties des animaux* :

drokevtal yap aitiar téttapec, 16 (1. 5) Te 0d Eveka d¢ TéAog kai?!!
6 Léyog tiig odoiag?'? (tadto pév [I. 6] odv dc¢ &v 11 oyedov?!? bro-
AoPeivi4 8el), tpitov 8¢ xai tétaptov (1. 7) i BAn xal 60gv 7 apyN
TG KIVOEMG

on admet en effet quatre causes : ce en vue de quoi [regardé] comme fin
ainsi que I’énoncé de 1’essentia®® (ces concepts, il faut les comprendre
comme n’étant presque qu’un seul), troisiéme et quatriéme la maticre et ce
d’oti vient le principe du mouvement.

C.3. Expressions de I’obcia chez les étres animés périssables

L’obcia des étres animés périssables s’appréhende a travers les divers
états de leur organisation interne et externe, dans la possession ou la
privation (avec ses nécessaires compensations?'%) des éléments vitaux.

209 Pour 1’ame, voir ci-dessus, Préambule, n. 4-5.

210 GA, 1, 1, 715 a 4-7 (mise en évidence de A0yog par la place dévolue au génitif
déterminatif, voir ci-dessus, B.2, n. 38) ; comparer GA, 1, 1, 715 a 8-9, ol I’expression est
répétée en ordre inverse et sans complément déterminatif de Loyog, double indice addi-
tionnel de la volonté de I’auteur d’attirer 1’attention sur ce nom : & t¢ yap Adyog xai 0
00 &veka d¢ téhog | Tadtov. Cf. Phys., II, 7, 198 a 25-26 : 1o pév yap ti 0Tt kai 10
Tob Evexa €v | gott ; Mét., A, 3,983 a 26-28 : ta 8’ aitia Aéyetar teTpayde, | ®v piov
pév aitiav eopdv eivat v odoiav kai 6 ti | fiv elvon (sur interprétation explicative
de xai, voir ci-dessus, B.2, n. 44) ; A, 1, 1013 a 20-21 : dpyn ... | ... xai <f> odoia xai
70 ob &veka (voir C.3.4, n. 324, 325); 4, 1015 a 10-11 (texte cité ci-dessus, B.2, n. 54) ;
Z, 11, 1037 a 29 : f| yap odoia £oti 10 £ido¢ T0 £vOV. PREUS, Science, 1975, p. 210 ;
PELLEGRIN, « De I’explication », 1990b, p. 210-212, 214, 217 ; JAULIN, Eidos, 1999, p. 149 ;
CHo, Ousia, 2003, p. 251. Occurrences paralleles de 6 Aoyog Thig ovoiag dans les traités
« biologiques », voir ci-dessus, B.2 ; détaillées en C.3.1, n. 239 : PA, IV, 13, 695 b 18-
19;n.243: GA,V, 1,778 a34; C3.2,n.271: PA,1V,9,685b 16 ; C.3.4,n. 322 : GA,
11, 1, 731 b 19-20.

211 Syr la coordination renforcée, voir ci-dessus, B.2, n. 33.

212 1 1.0YD, « Aristotle’s », 1990, p. 21, translittére I’expression : « the logos tes ousias »
(BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 127, suspecte GA, 1, 1, 715 a 1-18 d’inau-
thenticité, a tort. Voir KULLMANN, « Zoologische Sammelwerke », 1998, p. 123, n. 6).

23 Mét., H,4,1044 b 1 : {cwc.

214 En PA, 1, 1, 639 a 15 : AapPavovtag (voir ci-dessus, n. 175).

215 1.’énoncé de 1’odoia repose sur popet et eidoc, selon Gén. et corr., 11,9, 335 b 6
(texte cité ci-dessus, Préambule, n. 9).

216 Cf. Mét., Z, 7, 1032 b 2-6 ([ALEXANDRE D’ APHRODISIAS], In Met., Z, 7, 1032 a 26,
p- 489, 1l. 16-31 Hayduck, 1891). Cf. C.3.1, n. 239 : PA, IV, 13, 695 b 17-21 (anatomie
des poissons) ; C.3.2,n. 271 : PA, IV, 9, 685 b 14-16 (anatomie des tentacules de certains
poulpes) ; n. 273 : PA, IV, 6, 682 b 27-29 (centres vitaux des insectes) ; voir aussi C.3.1,
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Ils consistent en parties uniformes et parties non uniformes?!7, sont res-
ponsables de la complexion des organismes et déterminent la place des
étres dans la répartition du vivant?!8,

C.3.1. Parties uniformes et anatomie fonctionnelle

En téte des parties uniformes vient le sang?!®. I est a 1’origine de la
division des étres animés périssables en sanguins et non-sanguins?2 et
des particularités que sa présence ou son absence génére dans leurs ana-
tomie et fonctions respectives. Etant pourvus de sang, les premiers ont
des visceéres*?! tandis que les seconds (mollusques, crustacés, testacés,
insectes) n’en ont pas, faute d’avoir du sang??? :

31 16 iig oboiag adtdv eivai Tt totobtov (I 33) maBoc?B adtiic’
Yap €oTi 10 pEv Evarpo T 8 dvarpa, (1. 34) &v 1 Aoyo &vomdpEer?
10 6pilovtt v odoiav adtdv.

n. 253 : PA, 11, 2, 648 a 15-16 (r2gle du « mieux ou pire »), en vertu de la nécessité seule
(dans le cas des tentacules de certains poulpes ou des centres vitaux des insectes, comme
dans la bipédie de ’oiseau en C.3.1, n. 236 : PA, IV, 12, 693 b 5-7), ou sous ’action de
la nature, qui ne fait rien de superflu ni en vain (B.2, n. 39 ; C.3.2, n. 261 : Marche, 2,
704 b 15-17 ; n. 263 : Marche, 8, 708 a 9-12, dans le cas de la locomotion des serpents).
Cf. PREUS, Science, 1975, p. 211-213 ; HaDoOT, Le voile, 2004, P- 201-204. Autres occur-
rences de 1’idée de nécessité en contexte avec odcia, voir ci-dessus, Préambule, n. 9 :
Gén. et corr., 11, 9, 335 b 5-7 ; ci-dessous, C.2, n. 186 : PA, 1, 4, 644 a 25 (point de
vue méthodologique) ; C.3.1,n. 243 : GA, V, 1,778 a35,b1; C.3.4,n.312: PA, I, 1,
646 a 35 — b 2. Cf. KULLMANN, « Notwendigkeit », 1985, p- 215. Sur la nécessité comme
cause : ci-dessous, C.3.2,n. 285: PA, 1,1, 642 a 1-2.

217 Sur les « capacités » (Suvapeic) qu’elles incarnent, cf. ci-dessus, C.2, n. 174 : Mét.,
Z, 16, 1040 b 5-8.

218 Cf., par exemple, PELLEGRIN, La classification, 1982 (= Aristotle’s, 1986) ; CHARLES,
Aristotle, 2000, p. 310-347.

21 PA, T, 2, 647 b 12, 30-31. Sur PA, 11, 2, 656 b 19-21, voir DURING, Aristotle’s, 1943,
p- 148-149 ; LENNOX, Aristorle, 2001a, p. 226. Cf. KULLMANN, « Aristoteles’ », 1999, p. 114.

20 PA, 11, 2, 647 b 35 — 648 a 2 : Koi 8Aog to uév Evapa tdv {oov &oti, td
8’ avti tob aipatog &xet Etepov 11 pépLOV TO0TTOV.

21 PA, 1V, 5,678 a 31 : "EE ob y&p cuvéotnkey T 1@V omAdyyvev cc. Sur ces
parties non uniformes formées de parties uniformes, cf. PA, II, 1, 646 b 30-34 ; 647 a 34 —
b 2 (comparer 11, 1, 647 a 31-33 : le cceur) ; III, 4, 665 b 2-5.

22 PA, 1V, 5, 678 a 32-34 (cf. MICHEL D’EPHESE, In PA, IV, 5, 678 a 31, p-70,1.29 —
71,1. 11 Hayduck, 1904). CoDE, « The Priority », 1997, p. 139 (dont n. 17) — 140 ; LENNOX,
« Material », 1997, p. 177, n. 22 ; Aristotle, 2001a, P. 293-295 ; CARBONE, Aristotele,
2002, p. 716 ; CHo, Ousia, 2003, p. 229-230, 253.

223 Comparer GA, V, 1, 778 a 16 (na®npdtov ; a leur sujet, voir ci-aprés, n. 242).

24 Comparer Mér., Z, 10, 1034 b 23 (dvunépyetv ; ci-dessous, C.3.2,n. 288) ; le verbe
a simple préverbe en PA, I, 3, 643 a 1 (bndpyewv ; ci-apres, n. 230) et I, 4, 644 a 26 (td
bnépyovta ; ci-dessus, C.2, n. 186) ; III, 6, 669 b 12 (brépyet ; ci-dessous, C.3.2,
n. 259); IV, 6, 682 b 28 (bnapyet ; ci-dessous, C.3.2, n. 273).
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du fait qu’une telle affection [= n’avoir pas de sang] appartient a leur essen-
tia elle-méme. En effet, que les uns sont sanguins, les autres non s’inclura
dans I’énoncé, celui précisément qui définit leur essentia.

Cette partie de la phrase ne comporte pas moins de trois procédés sty-
listiques distincts, deux d’entre eux étant doublés : anaphore du substantif
oboia, — le second dans I’expression 6 Adyoc tfig odoiag — ; hyperbate
de I’adjectif intensif adtfic?? ; anaphore de I’article t( avec le participe??$
et hyperbate de celui-ci ; indicatif futur gnomique du double composé
gvumap&er??’. Une telle accumulation ne semble ni accidentelle ni pure-
ment formelle. Dans le raisonnement sur les non-sanguins, elle sert a réaf-
firmer I’'importance du critére qu’est le sang, affection-type de celles qui
sont « en vue de quelque chose »2%8, pour entamer la différenciation des
étres animés périssables.

A TVintérieur de I’ensemble réunissant ceux qui ont du sang, celui-ci
instaure d’autres spécificités. Car, pas plus que n’importe quelle autre
caractéristique (telle la bipédie??), il n’est identique chez tous, dés que
I’on passe d’une sorte A une autre?* :

E1 8¢ pn 8vdéyetar toig £ider Sragpépovoty drapyewv (l. 2) eldog 11!
g oveiag dtopov xai &v, AN’ deil dragpopav (1. 3) EEet, olov Spvig

225 PECK, Aristotle, 1937, p. 316, a rejeté adtiic qu’il jugeait interpolé. Sur I’hyperbate
(illustrée deux fois dans la phrase : adtfig et 1@ 6pifovrt...), voir KUHNER — GERTH,
Ausfithrl. Gramm., 11, 1904, p. 600-601, §607, 1, 1.

26 Voir ci-dessus, B.1, n. 27.

227 KUHNER ~ GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 171-172, §387, 3.

228 Voir ci-dessus, n. 219 : PA, 11, 2, 647 b 12, 30-31. Comparer GA, V, 1, 778 a 30-
34 (ci-apres, n. 242).

229 Sur ce critére dans la définition de I’étre humain nelov dimovv ntepov, cf. Mét.,
Z,12,1037 b 10 — 1038 a 35.

20 pPA 1,3, 643 a 1-5 (cf. MicHEL D’EPHESE, In PA, 1, 2, 642 b 30, p. 12, 1. 24 — 13,
1. 10 Hayduck, 1904). Cf. LE BLOND, Aristote, 1945, p. 170-171, n. 100-101 (= LE BLOND —
[PELLEGRIN], Aristote, 1995, p. 101-102, n. 100-101) ; BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972
[1992], p. 110 ; KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 59-60 ; LLOYD, Aristotelian Explora-
tions, 1996, p. 60-61 ; JAULIN, Eidos, 1999, p. 164 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 157-158 ;
CARBONE, Aristotele, 2002, p. 537-541 ; CHo, Ousia, 2003, p. 183-184. Sur les effets
du critere de I’odoia de 1’oiseau, voir ci-apres, n. 234 : PA, IV, 12,693 b 6 ; n. 236 : PA,
IV, 12,693 b 5-7; n. 238 : PA, 1V, 12, 693 b 13. Occurrences paralleles de dndpyetv en
contexte avec ovoia dans les traités « biologiques » voir ci-dessus, n. 224.

21 Noter, outre la rencontre de £180¢ dans ses deux acceptions (cf. BODSON, « §6. Aris-
tote », 2003, p. 400-401, 408-411 ; VAN CAMP, « §7. Aristote », 2003, p. 437, 439 ; sur
la traduction de la premiére de celles-ci, voir ci-dessus, C.2, n. 168), la portée de I’indé-
termination exprimée par 1’adjectif indéfini, eu égard au fait que le Adyog de 1’odsia
tient 4 la popon et a I’eidoc (Gén. et corr., 11, 9, 335 b 5-7 ; voir ci-dessus, Préambule,
n. 9).
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GvBpomnov (1| dimodia yap GAAN kai Siapopoc??), (1. 4) kdv ei Evapa,
10 aipa S1epopov' §j 0DSEV Tiic ovoiag (1. 5) 1 aipa Betéov.

S’il n’est pas possible pour les &tres différents par la sorte qu’une forme,
quelle qu’elle soit, de leur essentia se trouve indivisible et une, mais si, au
contraire, cette forme a toujours une différence, par exemple 1’oiseau est
différent de 1’étre humain (leur bipédie est, en effet, autre et différente),
aussi dans 1’éventualité ou ils sont sanguins, leur sang est différent ; ou il
faut poser le sang comme n’étant rien de I’essentia.

L’absurdité de la derniére proposition est réfutée par les considérations
générales sur cette partie uniforme?3? et par les faits observés, avec leurs
conséquences, chez les étres animés, dont 1’oiseau?3*

TV yap évaipov i tod dpviboc odeia,
car ’essentia de 1’oiseau est celle des sanguins,

et les poissons (qui)?*
Evaipd €0t Kot TRV ovoiay
sont des sanguins conformément a leur essentia.

Du point de vue fonctionnel, I’incidence du statut « étre sanguin » se
traduit, pour 1’oiseau, dans ses parties non uniformes?3¢

Ainovv®7 §° &8 avaykmg (I. 6) £otiv: @V yap &vaipwv f tod EpviBoc
oveia, Gupa 8¢ kol (I. 7) Trepvy®TOC,

232 Sur la cause de cette différence pour I’étre humain, voir ci-dessous, C.3.3, n. 300 :
PA, 1V, 10, 686 a 28.

23 Par exemple, PA, I, 2,647 b 29 — 648 a 11; 3,649 b 20 - 6502 2; 3, 650 a 32 —
5,651a21;1II,4,665b 11 —667 a6; 5,667 b 15— 668 b 6; ci-dessus, n. 222 : PA,
1V, 5, 678 a 32-34. Cf. LEWIS, « Aristotle », 1994, p. 257-265.

4 PA, 1V, 12, 693 b 6 (cf. MICHEL D’EPHESE, In PA, IV, 12, 692 b 15, p- 93, 1L 1-2
Hayduck, 1904). KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 322 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p- 331-
332 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p. 766-767 ; CHO, Ousia, 2003, p. 233-234, 242, 249.
Voir ci-aprés, les conséquences pour 1’anatomie fonctionnelle, n. 236, 238.

35 PA, IV, 13, 695 b 20 (sur les conséquences pour 1’anatomie fonctionnelle, voir
ci-apres, n. 239 : PA, 1V, 13,695 b 17-21). GOTTHELF, « Notes », 1985, p- 43-44 ; LLoYD,
Aristotelian Explanations, 1996, p. 59, n. 72 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p- 337-338 ; CaARr-
BONE, Aristotele, 2002, p. 770-771 ; CHo, Ousia, 2003, p. 234-235, 249.

26 PA,1V, 12,693 b 5-7 (cf. MiCHEL D’EPHESE, In PA, IV, 692 b 15, p-92,1.37-93,
1. 2 Hayduck, 1904) ; voir aussi ci-dessus n. 230 : PA, I, 3, 643 a 4-5. KULLMANN, Wissen-
schaft, 1974, p. 321-322 ; GOTTHELF, « Notes », 1985, p. 43-44 ; LENNOX, « Material »,
1997, p. 168, n. 11 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 331-332 ; CARBONE, Aristotele, 2002,
p. 766-767 ; CHO, Ousia, 2003, p. 233-234, 249.

#7 Dans cette proposition, Aristote abandonne momentanément le nom 8pvic (au pluriel
en 693 a 26 et au singulier en 693 b 6, etc.) pour un neutre non exprimé (tel que 16 &pveov
ou 16 {®ov). Cf., pour une variation comparable du genre de I’attribut (par exemple) HA,
V, 11, 543 a 24-26.
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11 est, de nécessité, un étre bipede, car ’essentia de 1’oiseau est celle des
sanguins, en méme temps aussi il est ailé,

et, en corollaire de la spécificité des ailes,

@ &8 Spvibt 2v i} odoig O nTNTIKOV EoTIVEE,

pour I’oiseau, il y a, dans son essentia, le pouvoir de voler.

Au sein du monde aquatique®®®,

Otk axoom & dnnprnusva K®OAO ol ix@usg (1. 18) dwa 10 vsocrucnv
sivan NV OOV adtdVv Kol TOV Tiig oucnag (1. 19) Adyov, énel obte
nepiepyov oddEv obte patnyv 1 evoig motel. (1. 20) "Enei §” Evoipd ot
Koto Ty odsiav, S1d pév 10 vevotikd (1. 21) elvor ttepdyia Exet, St
8¢ 10 un neledely odk Eyel moOSac.

Les poissons n’ont pas de membres articulés du fait que leur nature est apte
a nager conformément a 1’énoncé de leur essentia, puisque la nature ne fait
rien ni de superflu ni en vain. Puisqu’ils sont des étres sanguins conformé-
ment 2 leur essentia, du fait qu’ils sont aptes & nager, ils ont des nageoires,
du fait qu’ils ne marchent pas, ils n’ont pas de pattes.

A I’opposé du sang,

nulle des affections (ra6npata) qui n’appartiennent pas  la nature en com-
mun et qui ne sont pas propres au groupe®! n’est ni n’advient « en vue de
quelque chose ». Car I’ceil, par exemple, est « en vue de quelque chose »,
mais il n’est pas bleu « en vue de quelque chose », sauf si cette affection
est propre au groupe22,

28 PA, IV, 12, 693 b 13 (voir b 7-12). Commentaires anciens et modernes, voir
ci-dessus, n. 236. Sur le suffixe -1k0¢ « signifiant I’appartenance, la relation » et son
role dans le vocabulaire aristotélicien, voir CHANTRAINE, La formation, 1933, p- 385,
390.

29 PA,1V, 13,695 b 17-21 (sur I’enclavement du génitif tfjg odoiog, voir ci-dessus,
B.2, n. 38 ; cf. MicHEL D’EPHESE, In PA, IV, 13,695 b 2, p. 95, 1. 15-20 Hayduck, 1904).
KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 322 ; PRrEus, Science, 1975, p. 212 ; GOTTHELF,
« Notes », 1985, p. 44 ; GILL, « Material Necessity », 1997, p. 153, n. 22 ; LENNOX,
« Material », 1997, p. 168, n. 11 ; autres commentaires modernes : voir ci-dessus, n. 235.

20 Occurrences paralléles de odoia et oG dans les traités « biologiques », voir ci-
dessus, B.2, avec n. 39: 5. v. oboia et pOoic ; détaillées en C.2, n. 200 : PA, I, 1, 641 a 25,
27 ; ci-aprés, n. 247 : PA,1, 1,642 a 19 ; C.3.3,n. 300 : PA, IV, 10, 686 a 28. Pour celles
de 6 Aoyog Thg odoiag, voir C.2, n. 210.

241 Sur cette traduction, ci-dessus, C.2, n. 168.

22 GA, V, 1, 778 a 30-34 ; cf. Mét., ©, 8, 1050 a 10-11. DURING, Aristotle’s, 1943,
p. 30-31 ; PRrEUS, Science, 1975, p. 211-212 ; PELLEGRIN, « De I’explication », 1990b,
p- 205-206 ; CHo, Ousia, 2003, p. 252-253, 301.
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Dans le méme ordre d’idées?*3,

Otte §” én’” évimv mpog oV Aoyov cuvteivel Tov Tiig odaiag?, (1. 35)
GAN Gg €€ dvayxmg yiyvopévev gig thv DANV xail v (1. 1) xivfco-
cav dpynv dvaktéov tag aitiag.

Ni pour certains, elle (= 1’affection) ne concourt & 1’énoncé, celui de leur
essentia, au contraire, dans I’'idée qu’ils adviennent par nécessité, il faut
nécessairement référer leurs causes a la matiere et au principe moteur.

L’os est une des « parties uniformes séches et solides »24. A son sujet,
Empédocle?’

v oboiav xai THV @Oy Gvaykaletal (1. 20) @avar oV Adyov*8 eivon,
otov do100V Gmodidovg i (1. 21) EoTiv" obte Yap &v T 1@V oTorXElOV AéYeL
adtd obte dvo fj (1. 22) tpia ofite ndvra, GAAL Aoyov Thc pikewg adtdv.
est forcé de dire que 1’essentia, autrement dit?*® la nature, est 1’énoncé, par
exemple en présentant ce qu’est I’os ; il dit en effet qu’il n’est pas une seule
partie ni deux ou trois ni toutes, mais 1’énoncé de leur mélange.

23 GA,V, 1,778 a 34 — b 1. Comparer ci-dessus, C.3.1, n. 222 : PA, IV, 5, 678 a 32-
34. KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 294-295 ; KULLMANN, « Notwendigkeit », 1985,
p- 226-227 ; CHo, Ousia, 2003, p. 246-248, 252-253, 301.

244 Sur I’anaphore de I’article, voir ci-dessus, B.1, n. 27 et B.2, n. 34 ; sur la place du
génitif déterminatif, voir B.2, n. 38. Occurrences paralleles de 6 A0yog Tfig odoiag, dans
les traités « biologiques », voir C.2, n. 210.

245 Voir ci-dessus, C.2, n. 200 : PA, 1, 1, 641 a 26. Sur la matiére que possédent toutes
les odoian sensibles, Mér., H, 1, 1042 a 25-26.

26 PA,TL, 2,647 b 16 : Enpd koi oteped (cf. GA, 1, 6,743 b 5 : Enpov kai Opavctov).

27 PA, 1, 1, 642 a 19-22 (le premier des deux ai, 4 la 1. 19, coordonne entre eux les
verbes principaux, soit dvaykéleton a [1. 18] mepininte) ; cf. Mét., A, 10,993 a 17-18 :
*Bunedoxific dotobv 1 Adym enoiv | givar, Todto §° &oti 1o Ti fv elvon kai | odoia
100 mphypatog (= EMPEDOCLE, 31 A 78 Diels® — Kranz, I, p. 299, 1. 11-14, 23). LE BLOND,
Aristote, 1945, p. 164, n. 82 (= LE BLOND — [PELLEGRIN], Aristote, 1995, p. 97, n. 82) ;
BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 100 ; GILL, « Material Necessity », 1997,
p- 153, n. 22 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 150-151 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p. 523-
524 ; CHo, Ousia, 2003, p. 177-179. Occurrences paralléles de odoia en rapport direct avec
@Vo1¢ dans les traités « biologiques », ci-dessus, n. 240.

28 Sur Darticle avec Dattribut, voir ci-dessus, B.2, n. 35. Comparer (ci-dessous, n. 257)
PA, 11, 7, 652 b 18, ol v odoiav et TOV Adyov, compléments du verbe, sont coordonnés,
mais avec hyperbate (voir ci-dessus, C.3.1, n. 225 : KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 11,
1904) du second, laquelle dissuade d’interpréter 12 la conjonction kai dans le sens expli-
catif (voir ci-dessus, B.2, n. 47).

249 Les deux substantifs sont coordonnés en ordre inverse dans PA, IV, 10, 686 a 28
(ci-dessous, C.3.3, n. 300). Cette formulation (voir aussi ci-dessus, par exemple, B.2,
n. 45: Mét., A, 4, 1015 a 11-13) justifie I'interprétation explicative (voir ci-dessus, B.2,
n. 47), dans les deux passages, de la conjonction kai. Elle n’est admise par Peck que dans
le premier des deux (Aristotle, 1937, p. 77 : « a thing’s essence or nature » ; comparer,
p. 367 : « his nature and essence »). BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 10,
et LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 7 : « and ».
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Les parties non uniformes ou organiques®9 sont constituées?5!

¢E 3otV xai (1. 24) vedpov kai copkdv kai GAA®Y To100TOV GLUPaA-
hopévaov ta (1. 25) pev eic v odoiav ta 8° gic v épyaciav

d’os, de tendons, de chairs et d’autres composants de tels types contribuant,
d’un cdté??, A ’essentia, de 1’autre & 1’activité.

Avec leurs propriétés respectives, toutes ont des tiches a remplir??

Td pEV Tpog T Epya kol v (I 16) ovoiav Exdote t@V {dHwv, T0 08
npoO¢ 10 BéATIOV T YETPOV

d’un c6té, en vue des actes et de I’essentia appartenant a chacun des étres
animés, de ’autre en vue de ce qui est mieux ou pire?*,

Quoiqu’il ait « sa nature propre »?, le cerveau est une partie uniforme.
II est congu comme 1’agent équilibrant 1’organisme?3,
gnel 8 Gravta (1. 17) deltan tfig évavtiag pornfic, Tva Tuyydvy T0o0
petpiov (1. 18) xai tod pécov (tv yup oveiav Exel Todto KOl TOV
AOYOV, TV (1. 19) §° dxpwv £kdtepov ok Exel ympic), S1d tadTnV TNV
aitiav (1. 20) Tpog OV T1g kapdiag téTOV Kal TNV &v adtf) BeppoTnta
pepnyavnrat (I 21) tov &yxépalov f @vo1c®’.

230 PA, 11, 2, 647 b 23 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 186-187 ; CARBONE, Aristotele,
2002, p. 583-584. Ci-apres, C.3.2.

251 PA, 11, 2, 647 b 23-25 (GOTTHELF, 1985, p. 28 et 50, n. 3 : « theoretical »). KULL-
MANN, Wissenschaft, 1974, p. 325-327 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 186-187 ; CHo, Ousia,
2003, p. 221-223.

232 Sur la valeur adverbiale de I’expression T p&v ... & &’ ..., voir ci-dessus, B.2,
n. 32.

23 PA, 11, 2, 648 a 15-16 (sur t& €pya, voir MEYER, Aristoteles, 1855, p. 91-92).
KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 37, 325-327 ; GOTTHELF, « Notes », 1985, p. 28, 50,
n. 3. La contradiction entre ce texte, qui réunit €pya et odoia, et le précédent, qui disso-
cie ovsia de épyaocia, se résout si I’on admet, avec LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 189
(I’exemple choisi étant celui de 1’ceil et de la vision ; a ce sujet, cf. ci-dessus, n. 242 : GA,
V, 1, 778 a 30-34), que « The differences related to ‘functions and substantial being’ may,
then, be differences among parts which perform basic functions, and which are explained
by reference to an animal’s substantial being. Other differences are to be explained by dis-
playing how they make things better for the organism (640a36). » ; CARBONE, Aristotele,
2002, p. 586 ; CHO, Ousia, 2003, p. 223.

254 LENNOX, Aristotle’s, 2001b, p. 160-181.

25 PA,ILL 7,652 b 2.

2% Cf. An. seconds, 1I, 3, 90 a 35-36 : “Ott pév ovv mavia 0 {NTOOHEVO HEGOV
nnoig éoty, | dfjAov.

7 PA, 11, 7, 652 b 16-21 (sur ’hyperbate de AOyov a la 1. 18 et sa conséquence
sur D’interprétation et la traduction, voir ci-dessus, C.3.1, n. 248.; cf. MICHEL p’EPHESE,
In PA, 11, 651 a 36 p. 38, 1. 13 -39, 1. 2 Hayduck, 1904) ; cf. PA, 11, 10, 656 a 19-22. KuLL-
MANN, Wissenschaft, 1974, p. 313-314 ; GOTTHELF, « Notes », 1985, p. 28 (« theoretical ») ;
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puisque tout a besoin d’un contrepoids afin d’obtenir la mesure et le
moyen terme (car c’est celui-ci qui posséde 1’essentia et 1’énoncé, chacun
des deux extrémes séparément ne les a pas), pour cette raison, par rapport
a la zone du ceeur et 2 la chaleur qui réside en lui, la nature a fabriqué le
cerveau.

C.3.2. Parties non uniformes et anatomie fonctionnelle

Comme le fait d’avoir du sang pour les animaux sanguins (dans le cas
des parties uniformes)>®,

ékeivav v (1. 12) 1§ odoig dnapyet 1o Thedpova Eyerv??
le fait d’avoir un poumon se trouve dans ’essentia de ceux-la,

a savoir les étres dotés de la respiration pulmonaire. Eux, toutefois, ne
bénéficient pas d’une appellation distinctive comparable 2 &vaipa2e.

Le postulat selon lequel?!

Ml poo1g 000ev motel patny, GAL (L. 16) dei ék oV &vdeyopévov 1)
ovoig mepi®® Exactov yévog {dov (1. 17) 10 dpiotov

la nature ne fait rien en vain, mais toujours, a partir des moyens dispo-
nibles, le meilleur en considération de chaque groupe du collectif « &tre
animé »

VON STADEN, « Teleology », 1997, p. 207, n. 100 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p.- 209 ;
CARBONE, Aristotele, 2002, p. 612-613 ; CHo, Ousia, 2003, p. 223-227. BOLTON, « The
Material Cause », 1997, p- 109, interpréte et traduit (1. 18) : « its existence [i.e. its sur-
vival 652b6] and its form logos requires (sic) this ».

28 Voir ci-dessus, C.3.1, n. 230 : PA, I, 3, 643 2 4-5: n. 234, 236, 238 : PA, 1V, 12,
693 b 5-7, 13, en rapport, pour ce qui est de ’oiseau, avec PA, III, 6, 669 b 11 : domep 10
3pvibt elvar &k Tvog éott (cf. ci-apres, n. 259) ; n. 235 et 239 : PA, IV, 13,695 b 17-21
(poissons).

9 PA, 111, 6, 669 b 11-12 ; Resp., 13, 477 a 23-24 : (1. 19 : 1OV nvedpova) Tfig
ovoiag ... Oetéov aitiov. KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 321 ; GOTTHELF, « Notes »,
1985, p. 33 ; CHARLES, « Aristotle », 1990, p. 164, n. 29 ; PELLEGRIN, « De I’explication »,
1990b, p. 211-212. KULLMANN, « Die Voraussetzungen », 1997, p. 58 ; LENNOX, Aristotle,
2001a, p. 267-268 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p- 685-686 ; CHO, Ousia, 2003, p. 228-229.
Occurrences paralléles de drdpyetv en contexte avec odoia dans les traités « biolo-
giques », voir ci-dessus, C.3.1, n. 224.

260 pA, I, 6, 669 b 9-10.

21 Marche, 2, 704 b 15-17 (cf. MICHEL D’EPHESE, In De An. Inc., 704 b 12, p. 137,
11. 20-28 Hayduck, 1904). PREUS, Aristotle and Michael of Ephesus, 1981, p. 150.

262 Sur la préposition mepi et 1’accusatif pour exprimer la considération envers quelque
chose ou quelqu’un, cf. KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 494-495, §437,
111, 3.
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s’illustre, chez certains groupes ou certaines sortes d’animaux, par 1’ab-
sence de telle ou telle partie. Les étres apodes que sont les serpents en
donnent un exemple?%? :

Toig 8’ dpeotv aitiov Thg Grodiag td e TV ooty (1. 10) undev moreiv
patny, GAAG Tévta Tpog to dprotov droPArénovoay (1. 11) Ekbdotm OV
gvdeyopévav, dtacdlovoav?® Ekdotov thy idiav?® (1. 12) odsiav kol
10 i {v adtd eivat.

Le motif de I’absence de pattes chez les serpents tient a ce que la nature
ne fait rien en vain, mais en scrutant, dans la perspective du meilleur pour
chacun, tous ceux des moyens disponibles, (entendez) en sauvegardant de
chacun Dessentia propre, autrement dit?*® le fait de savoir ce qu’était étre
pour lui.

Le groupe (y£voc)?7 des poulpes £Leddvai?®® se singularise par la
morphologie des tentacules. Chez ces animaux (Eledone gen.)?®, qui

3 Marche, 8, 708 a 9-12 (cf. MICHEL D’EPHESE, In De An. Inc., 8, 708 a 9-12, p. 151,
1. 14-18 Hayduck, 1904), correspondant au renvoi de PA, IV, 11, 690 b 14-16. Autre
occurrence de 10 Ti ﬁv eivan dans les traités « biologiques », voir ci-dessus, C.2, n. 180 :
PA, 1, 1, 642 a 25-26. Sur cette locution, voir ci-dessus, C.1.3. VEGETTI, Opere, 1971,
p- 506 ; KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 325, n. 48 ; GOTTHELF, « Notes », 1985, p. 44-
45 ; CoLEs, « Animal », 1997, p. 309. Chez les poissons, cf. C.3.1, n. 239 : PA, IV, 13,
695 b 17-21.

264 Sur I’asyndéte pour marquer la gradation dans 1’énoncé, cf. KUHNER — GERTH,
Ausfiihrl. Gramm., 11, 1904, p. 340-341, §546, 3.

265 Méme épithete, qualifiant le nom Adyog, en PA, IV, 9, 685 b 16 (voir ci-apres,
n. 271, 272).

266 Valeur explicative de xoi (voir ci-dessus, B.2, n. 47) du fait de ’identité que la
Métaphysique (voir ci-dessus, B.2, n. 44 : A, 8, 1017 b 21-22; H, 1, 1042 a 17) institue
entre 10 Ti v adTtd eivar et 1 odoia (sur I’odcia premilre, voir ci-dessus, B.2, n. 46 ;
C2,n. 169 : Mét., K, 7, 1064 b 10). Sur I’explication de 1'imparfait dans I’expression 10
i fiv adT® eiva, voir C.3.4 : texte afférent 2 PA, II, 1,646 2 35— b 2 (n. 312).

267 Sur la traduction de yévog, voir ci-dessus, C.2, n. 168.

268 ARISTOTE, HA, IV, 1, 525 a 16-20, distingue parmi les divers yévn de poulpes I’un,
appelé £Leddvn, « qui differe par la longueur de ses tentacules et est le seul des mol-
lusques & n’avoir qu’un rang de ventouses [par tentacule] », I’autre foAitoiva ou 8CoMg,
a propos duquel il n’indique pas de particularités morphologiques. L’étymologie du nom
du premier est inconnue (CHANTRAINE, DELG, 1999, p. 335). Celle de Bolitaiva et de
8CoMg renvoie respectivement & BOALTOV (« bouse de vache ») et & 8w (« émettre une
odeur bonne ou, précisément en 1’occurrence, mauvaise ») ; cf. CHANTRAINE, DELG, 1999,
p- 184 et 777. Ces deux mots sont attestés dans la littérature grecque postérieure, le second
parfois avec des variantes ; cf. aussi PLINE L’ ANCIEN, Histoire naturelle, IX, 89 : Polyporum
generis est ozaena dicta a graui capitis odore. Ni sur le « poulpe malodorant » ni sur le
poulpe éAeddvn, la tradition allant des comiques grecs aux lexicographes (d’apres le TLG,
# E) ne fournit d’autres informations que celles qui se lisent chez Aristote.

26 Quatre espéces de poulpes, réparties entre deux genres (Octopus et Eledone), sont
aujourd’hui répertoriées en Méditerranée. Octopus vulgaris Linné, 1758 (frangais : Poulpe
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les ont longs et étroits, ils portent non pas deux?’°, mais une rangée de
ventouses?’! :

HovokdTVAOV Yip Gvaykaiov givat (1. 15) 10 otevév. Odk odv G¢
BértioTov Eyovoty, GAN’ dg dvaykaiov (1. 16) dia 1oV I810v272 Adyov
tfig obvoiag.

car il est nécessaire que 1’étroitesse impose un seul rang de ventouses. Ils
n’ont donc pas cette disposition comme étant la meilleure, mais comme
€tant nécessaire a cause de 1’énoncé propre de leur essentia.

de roche ; taille maximum : 90-110 cm, commune : 50-70 cm) et Octopus macropus Risso,
1810 (frangais : Poulpe ; taille maximum : 90-110 cm, commune : 50-70 cm) sont pourvues
de deux rangées de ventouses par tentacule. Eledone cirrosa Delle Chiaje, 1829 (francais :
Poulpe blanc ; taille maximum : 55-60 cm, commune : 30-35 cm, aux tentacules effilés a
Pextrémité) et Eledone moschata Lamarck, 1798 (francais : Poulpe musqué [ I’odeur trés
prononceée] ; taille maximum : 55-60 cm, commune : 25-35 cm) n’ont qu’une seule rangée
de ventouses par tentacule. Voir FISCHER, Fiches FAO, 1973 (non paginé) : Octopus vulga-
ris, Octopus macropus, Eledone cirrosa, Eledone moschata. Les traducteurs (Peck, Louis,
Carbone) d’ Aristote et les spécialistes de 1’histoire naturelle dans I’ Antiquité (KELLER, Die
antike Tierwelt, 1913, p. 512 ; THOMPSON, A Glossary of Greek Fishes, 1947, p. 61, celui-ci
envisageant secondairement E. cirrosa sous son synonyme E. aldrovandi, mais soutenant,
a tort, qu’une « unpleasant musky smell » est prétée par Aristote 2 £éA&8®vm ; voir aussi
p. 180-181) voient dans éALeddvn, parfois au prix d’une légére correction (AUBERT —
WIMMER, Aristoteles, 1, 1868, p. 377-378, note ; PECK, Aristotle, 1970, p. 14), Eledone
moschata exclusivement. Aussi longtemps que 1’étymologie de £Aeddvr reste inconnue,
Iidentification avec Eledone cirrosa ne peut pas étre disqualifiée, d’autant qu’en dépit de
I’absence de précisions antiques sur la conformation des tentacules du poulpe BoAitaiva ou
8LoMig, I'argument étymologique incite & ne pas exclure que celui-ci corresponde 2 Eledone
moschata, comme I’a noté MAR, Oppian, 1928, p. 236, n. a (Hal., 1, 306). A ce stade, en
attendant de nouveaux indices, le degré du genre ne peut étre dépassé dans I'interprétation
du nom £Led@vr. Il en va de méme pour les poulpes a une rangée de ventouses par tenta-
cule peints sur des vases grecs : MCPHEE — TRENDALL, Greek Red-Figured Fish-plates, 1987,
par exemple, p. 62 : n° *¥14 : « Gela 8253, from the area of the Municipio », [p. 60] vers
350 avant notre ere, pl. 14 b; p. 108, n° *36 : « Paestum 26651, from Contrada Gaudo
(1970) », vers 360-330 (atelier d’Astéas ; HURSCHMANN, « Asteas », 1997, col. 117),
pl. 38 b; p. 133, n° *160 : « Ruvo 769 », [p. 115] seconde moitié du 1v* siécle, pl. 56 ¢ ;
etc. — Je remercie M. Christian MICHEL, conservateur de I’ Aquarium Marcel Dubuisson,
Université de Liége, d’avoir aimablement mis & ma disposition le recueil des Fiches FAO.

270 PA, 1V, 9, 685 b 12.

211 PA, 1V, 9, 685 b 14-16 (cf. MicHEL D’EPHESE, In PA, IV, 685 a 14, p- 83,11. 22-27
Hayduck, 1904). VEGETTI, Opere, 1971, p. 530 (avec renvoi, n. 47, 3 Marche 704 et 708) ;
cf. BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 114 ; KULLMANN, Wissenschaft, 1974,
p- 314, 321, 338 ; PREUS, Science, 1975, p. 211 ; GOTTHELF, « Notes », 1985, p. 41-43 ;
CoDE, « The Priority », 1997, p. 140, n. 22 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 314 ; CARBONE,
Aristotele, 2002, p. 746 ; CHo, Ousia, 2003, p. 231-232, 253. Occurrences parallgles de &
A6y0g Tiig odoiag dans les traités « biologiques », voir C.2, n. 210.

212 Comparer Topiques, 1, 18, 108 b 4-5 (texte cité ci-dessus, C.1.2, n. 143). Méme épi-
théte, qualifiant odoia, dans Marche, 8, 708 a 11-12 (ci-dessus, n. 263). Sur la mise en
évidence de Aoyov renforcée par la place du génitif déterminatif, voir ci-dessus, B.2, n. 38.
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Et I’aptitude des insectes longs a survivre aprés avoir été sectionnés se
justifie, elle aussi, comme une nécessité?’>,

T00T0 Yap €v tfj odoig adtdv dnapyel 1O ToAldC (1. 29) Exewv dpydc,
kol TadT TPocEolke Toig QuToic?’.

car cela se trouve dans leur essentia, le fait d’avoir quantité de centres vitaux
et, par 13, ils ressemblent aux végétaux.

Les trois derniers témoignages caractérisent 1’obcia par des quantités
(tocdtNTEC)?”, C’est-a-dire des prédicats (kotnyopovpeva)?’® : le nombre
des centre vitaux pour les invertébrés (avec sa conséquence sur leur
survie), I’étroitesse des tentacules (avec sa conséquence sur le nombre
des rangées de ventouses) pour les poulpes £éAgddvat, la longueur du
corps des serpents (avec sa conséquence sur leur locomotion). De tels
critéres sont, a premiere vue, déconcertants pour élucider 1’obcia pre-
miére, puisque, une fois les quantités 6tées, ne reste que la matiere
indéterminée et qu’il est impossible que celle-ci soit odcia?’’. Mais 10
i €01V, — soit 1O 8v (au sens premier)?’8, autrement dit f) odoia?” —,
qui « se dit de multiples maniéres »2,

signifie, en tournure un, I’essentia et le « ceci en particulier » et, en une
autre, chacun des prédicats : combien, quel et tous les autres de méme

tyPCZSI ,

23 PA, 1V, 6,682 b 28-29 (1. 27 : "Avayxaiov 8’ éviopolg adtoic | ivar ; cf. MICHEL
D’EPHESE, In PA, IV, 6, 682 a 35, p. 78, 11. 18-21 Hayduck, 1904) ; comparer Mét., Z, 16,
1040 b 13-14 (voir KENT SPRAGUE, « Aristotle », 1989, p. 36-40). KULLMANN, Wissenschaft,
1974, p. 321 ; PREUS, Science, 1975, p. 212'; GOTTHELF, « Notes », 1985, p. 35-37 ; CODE,
« The Priority », 1997, p. 139-140 et n. 18 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 306-307 ; CARBONE,
Aristotele, 2002, p. 735 ; LEFEBVRE, « L’argument », 2002, p. 29 (omet toute référence a
I’article de KENT SPRAGUE) ; CHO, Ousia, 2003, p. 230-231. Occurrences paralléles de
OmapyeLv en contexte avec ovoio dans les traités « biologiques », voir ci-dessus, C.3.1,
n. 224.

274 Voir ci-dessous, C.3.4, n. 328 : GA, 1, 1, 715 b 18 ; n. 331 : GA, 1, 23, 731 a 25.

25 Mét., Z, 3, 1029 a 14-15. GOTTHELF, « Notes », 1985, p. 41-45 ; « First Principles »,
1987, p. 185-192.

216 Mét., Z, 4, 1030 a 20 (texte cité ci-apres, n. 281).

2 Mét., Z, 3, 1029 a 16-27. Loux, Primary Ousia, 1991, p. 54-71.

28 Mét., Z, 1, 1028 a 14. Comparer Z, 13, 1039 a 1-2 : 008&v onuaivel TdV KOv{j
Katnyopovpévmy tode 1, GAAY | TO1OVE.

279 Voir ci-dessus, Préambule, n. 2 : Mét., Z, 1, 1028 b 3.

280 Mét., 7, 4, 1030 a 18 (mheovaydc). Comparer ci-dessus, Préambule, n. 3 ; n. 4 : Ame,
II, 4,415 b 8; n. 6: Mét., Z, 3, 1028 b 33 ; ci-dessous, n. 297 : Mét., Z, 10, 1034 b 32;
C.3.4,n. 313.

81 Mét., Z, 4, 1030 a 18-20 : 10 1i &otiv £vo, uév tpémov | onuaiver v odciav
kol 10 168 1, GAAov 8¢ Ekaotov | TdV KatnyopovpEvev, Tocov TodV kai doo GAAa
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c’est-a-dire, dans le vocabulaire « biologique », les affections physiques
(copatid n66n)*2. Quand celles-ci sont « nécessaires »283, induites par
I’efficacité de la nature et son sens de 1’économie?®, elles existent en vue
d’une fin®, a fortiori si elles sont orientées vers « le meilleur »26, et
prennent légitimement place dans 1’essentia des étres auxquels elles sont
dévolues. Le raisonnement aristotélicien sur la locomotion des serpents,
'unique rang de ventouses de certains poulpes aux tentacules longs et
étroits et les centres vitaux des insectes se révéle ainsi exemplaire de
I"articulation du discours théorique sur I’odcia i la réalité foisonnante
des manifestations naturelles dans lesquelles elle s’incarne®®’.

La difficulté (Gropeitai) de savoir si I’énoncé des parties s’inclut
(&vomdpyetv?®) ou non dans I’énoncé du tout (par exemple, &vOpwmoc2®,
Loov, L)1, est discutée, par rapport A I’00cia?? et, partant, a la
matiere et a la forme?®, aux chapitres 10 et 11 de Mét., Z notamment?%%.
L’examen de leurs implications pour I’interprétation de 1’odcia dans les

towabta. Noter ’adjectif #ALog (et non Etepog), pour mettre en évidence deux des « mul-
tiples maniéres » de dire t6 11 £071, la deuxiéme citée occupant un rang quelconque parmi
elles, alors que la premiére en est le numéro un. Comparer Mét., A, 4,1014 b 16-17 : Eva
pév ... &vo 88.

282 PA, 1, 4, 644 b 13. Cf. LE BLOND, Aristote, 1945, p- 175, n. 111 (= LE BLOND —
[PELLEGRIN], Aristote, 1995, p. 105-106, n. 111).

283 Voir ci-dessus, C.3, n. 216.

2 Sur ce postulat et son illustration dans les textes étudiés ici, voir ci-dessus, B.2,
n. 39. Cf. PELLEGRIN, « Les fonctions », 1986b, p. 160 (avec 1’exemple des poulpes
ELeddvan [voir ci-dessus, n. 271]).

% GA,V, 1,778 b 10-11. Cf. PA,1, 1,642 a 1-2: 16 6 Eveka kai 10 &€ Gvéryknc,
voir aussi a 14 (8vo tpomot tij¢ aitiag). Voir MANSION, Introduction, 1946, p. 282-292 ;
PELLEGRIN, « De I’explication », 1990b, p. 203 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p- 148-149.
Comparer ci-dessus, C.3.1, n. 242 : GA, V, 1, 778 a 30-34 (et b 7-10), sur les nadnpoto
sans finalité. :

26 Voir Marche, 2, 704 b 17 (ci-dessus, n. 261) ; 8, 708 a 10 (n. 263).

%7 Voir PA, 1, 5, 644 b 22-24 (ci-dessus, C.2, n. 169) ; PA, 11, 10, 656 a 3-6.

28 Mér., Z, 10, 1034 b 23 (comparer ci-dessus, C.3.1, n. 222 : PA, IV, 5, 678 a 34).
Occurrences du verbe a préverbe simple en contexte avec odcia dans les traités « biolo-
giques » : voir ci-dessus, C.3.1, n. 224.

29 Mét., Z, 10,1035 a 18,33, b 11.

20 Mét., Z, 10,1035 b 14, 19 ; 1036 a 15, 17.

21 Mét., Z, 10, 1034 b 22-24.

22 Mét., Z, 10, 1034 b 34.

23 Mét., Z, 10, 1035 a 1-2.

%4 Parmi les travaux relatifs 2 cette Gmopia, voir ci-dessus, Préambule, n. 19; C.2,
n. 174 (LLoYD, « Aristotle’s », 1990 ; PELLEGRIN, « Taxinomie », 1990a) ; Loux, Primary
Ousia, 1991 ; REALE, Aristotele, 111, 1993, p. 364-378, et chapitre correspondant dans ce
volume.
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traités « biologiques » dépasse le cadre du présent inventaire. Parmi les
publications récentes, les pages de Lloyd®> et la thése de De Castro®%,
par exemple, fournissent un premier éclairage. Il n’est cependant pas super-
flu de souligner ici que 0 pépog, a son tour, « se dit de nombreuses
maniéres »*7, qu’il intervient dans une problématique impossible  traiter
simplement®? et, surtout, que?®

d’un c6té, la matiere est dite partie de quelque chose, d’un autre, elle ne 1’est
pas, mais, en ce cas, seules sont parties les composants desquels procéde
I’énoncé de la forme.

C.3.3. Nature de I’étre humain et anatomie fonctionnelle

Entre tous les animés sanguins, 1’étre humain (1. 25 : dvOpwmnoc) se
distingue3

818 10 TV POV adTod kal Tiv obeiav sivat Oglov

par le fait que sa nature, autrement dit3*? son essentia, est divine.

C’est la le pourquoi de la différence entre lui et I’autre bipede qu’est
I’oiseau’®.

Au lieu de pattes et de pieds de devant, 1’&tre humain a des bras et ce qu’on
appelle mains, car il est le seul des étres animés 2 se tenir droit3%,

25 1.L0YD, Aristotelian Explanations, 1996, p. 53-66, 68-69.

2% pE CASTRO, Substanz, 2003.

7 Mét., Z, 10, 1034 b 32 : moAhay®d¢ (sur I'expression adverbiale de la quantité,
voir ci-dessus, n. 280) ; 10, 1035 b 31-33 (cf., entre autres, I’interprétation de Thomas
d’Aquin citée par TRICOT, Aristote, 1, 1953, p. 406, n. 4) ; 11, 1037 a 22-30 (cf. ci-
dessus, C.2, n. 204) ; ®, 1, 1046 a 5. Sur les parties en tant que Svvépgic, voir ci-
dessus, C.2, n. 174.

2% Meét., Z, 10, 1036 a 13-16.

9 Mér., Z, 10, 1035 a 2-4 (Il. 3-4 £€ v | 6 oD eidovg AdyOC) ; voir A, 4, 1015 a 3-
7 (ci-dessus, C.2, n. 204). Cf. Préambule, n. 9 : Gén. et corr., 11, 9, 335 b 5-7.

300 PA, IV, 10, 686 a 28. KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 321 ; VAN DER EUK,
« The Matter », 1997, p. 240 (dont n. 36), 245-247 ; JAULIN, Eidos, 1999, p.- 244 ; LEN-
NOX, Aristotle, 2001a, p. 317-318 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p. 748-752 ; CHo, Ousia,
2003, p. 232-233, 282.

30! Occurrences paralleles de odboio en rapport direct avec gvoic dans les traités « bio-
logiques », voir ci-dessus, outre B.2, avec n. 39, C.3.1, n. 240.

302 Voir ci-dessus, C.3.1, n. 249.

303 Voir ci-dessus, C.3.1,n. 230 : PA, 1, 3,643 a2-3 ; n. 236 : PA, IV, 12,693 b 5-7 ;
n. 238 : PA, 1V, 12,693 b 13.

304 PA, 1V, 10, 686 a 25-27 : (1. 27) 6pBdV piv yap &oti pdvov v {dov ; of. Resp.,
13, 477 a 21 : 1@V {dov 6pHoTaToV ot & EvBpwmoc.
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C.3.4. Génération

Deés le début des Parties des animaux, la décision d’étudier d’abord
« comment chaque étre est » et, ensuite, « comment, selon sa nature, il
nait »3% est arrétée3%, car30?

7 Yap yéveoig Eveka tiig oveiag dotiv, AL’ ody 1 (. 19) oboia Evexa
Mg YeVEoEWG.

la génération est en vue de ’essentia, non ’essentia en vue de la génération.

A cette phrase, qui est proche d’un propos du Philébe®® et, d’autre
part, d’une assertion de la Génération des animaux3, fait écho 1’affirma-
tion selon laquelle?!®

véveoig pev yap 16 onéppa, (1. 32) odeia 58 10 téhoc.

en effet, le germe est génération, la fin essentia.

Tant dans PA que dans GA, les rapports d’antériorité et de postériorité
qui existent entre ovcia et Yéveoig sont répétés avec insistance. Ainsi,
dans les Parties des animaux®"!,

305 PA, 1, 1, 640 a 11-12.

306 PA, 1, 1, 640 a 13-19.

307 PA, 1, 1, 640 a 18-19 (cf. MICHEL D’EPHESE, In PA, 1, 640 a 10, p. 4, 11. 20-29
Hayduck, 1904). LE BLOND, Aristote, 1945, p. 141, n. 31 (= LE BLOND — [PELLEGRIN],
Aristote, 1995, p. 74, n. 31) ; VEGETTI, Opere, 1971, p. 506 ; KULLMANN, Wissenschaft,
1974, p. 303 ; LLOYD, « Aristotle’s », 1990, p. 25 ; JAULIN, Eidos, 1999, p- 189, n. 183 ;
LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 131 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p- 491 ; CHo, Ousia, 2003,
p- 170-171.

38 PLATON, Philébe, 54 a 10-11 et ¢ 3-7 (cf. chapitre correspondant dans ce volume).
Certains y déctlent une citation. Voir BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p-6;
LENNOX, 2001a, Aristotle, p. 131 (« probably a conscious echo »).

30 Voir ci-aprés, n. 326 : GA, V, 1, 778 b 5-6.

310 PA, 1, 1, 641 b 31-32 (cf. MiCHEL D’EPHESE, In PA, I, 640 b 29, p- 7, 1. 30-33
Hayduck, 1904). VEGETTI, Opere, 1971, p. 568, n. 36 ; BALME — [GOTTHELF], Aristotle,
1972 [1992], p. 100 ; KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 43-44 ; CopE, « The Priority »,
1997, p. 142 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 146 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p- 518.
Cf. ci-dessus, B.2, n. 54 : Mét., A, 4, 1015 a 10-11. Voir ci-apres, n. 311-312: PA, 11, 1,
646224 —b 2.

31 PA, 10, 1, 646 a 24-26 (cf. MICHEL D’EPHESE, In PA, 11, 646 a 24, p- 26, 11. 4-15
Hayduck, 1904) ; comparer Mét., ©, 8, 1050 a 2-10 (en particulier 4-6 ; texte partielle-
ment cité ci-apres, n. 325). DURING, Aristotle’s, 1943, p. 127-128 ; KULLMANN, Wissen-
schaft, 1974, p. 303 ; KULLMANN, « Notwendigkeit », 1985, p. 235 ; LENNOX, Aristotle,
2001a, p. 181 ; CARBONE, Aristotele, 2002, p. 575-576 ; CHO, Ousia, 2003, p- 220-221,
247,
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gvavtimg (1. 25) éni Tiig yevéoewg Exel kai thig odelag T yap Dotepa
i yevéoet (. 26) mpdtepa TV ooV Eoti, kol npdTov TO Tf] YEVESEL
telgvtaiov,

il y a opposition pour ce qui est de la génération et de 1’essentia ; en effet,
ce qui est postérieur par la génération est antérieur quant a la nature et ce
qui est dernier par la génération est premier (quant a la nature),

en sorte que'?, — I’adjectif mpotepog se disant, comme tant d’autres
mots, « de nombreuses maniéres »313, —

Td pev odv xpéve mpotépav v HANV (I 1) dvaykaiov eivat kai
Vv véveowy, 1@ AdY® 8¢ thHv ovsiavi!* xai (1. 2) v £kdctov
HOPOTIV.

Chronologiquement donc, la matiére, — c’est nécessaire—, est antérieure
et aussi la génération ; énonciativement, 1’essentia et la conformation®"”
de chacun®!6 le sont.

Loin d’étre pléonastique dans sa premilre partie, cette conclusion
lapidaire résout le vieux probléme de la priorité de I’ceuf ou de 1’oiseau
(et réciproquement) avec une efficacité que les explicitations de GA3!7
ne surclassent pas. Elle livre, de plus, un argument qui semble &tre passé

312 PA, 11, 1, 646 a 35 — b 2 (avec chiasme [cf. KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm.,
II, 1904, p. 603, 1, 3] entre les quatre sujets de Iinfinitif eivat et hyperbate [voir ci-des-
sus, C.3.1, n. 225 : KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 11, 1904] du deuxieéme d’entre
eux yéveotv dont la mise en évidence rejaillit, dans le parallélisme qui structure la phrase,
sur oboiav). Commentaires anciens et modernes : voir ci-dessus, n. 311. Cf. Mét., A,
11, 1018 b 14-15, 31-34; 1019 a 2-3; ®, 8, 1050 a 2-3 : 1) &vépyewa I... potépa. Tiig
duvapewng xatd yéveov kai ypdvov. Ci-apres, n. 325 : Phys., VIII, 7, 261 a 14 ; Mét.,
©, 8,1050 a 4-6 ; n. 326 : GA, V, 1, 778 b 5-6.

313 GA, 11, 6, 742 a 19-20 : To 82 npdtepov | idn modhayde dotiv (cf. Mét., Z, 1,
1028 a 31-32 : moAhaydg pEv odv Aéyetal | 16 TpdTOV). Sur I'expression adverbiale de
la quantité, comparer ci-dessus, C.3.2, n. 280.

314 Comparer la caractérisation introductive du livre Z de la Métaphysique ol I’atten-
tion se concentre sur I’ovcia. Celle-ci est présentée comme (Z, 1, 1028 a 32-33) npdtoV,
kai A0yo | xal yvooer xai gpdve. Cf. TRICOT, Aristote, 1, 1953, p. 348-349, n. 2 ;
FREDE — PATZIG, Aristoteles, 11, 1988, p. 19-20 (= [FREDE — PATZIG] — REALE — SCOTTI
MurH, 11 libro Z, 2001, p. 180-181) ; REALE, Aristotele, 111, 1993, p. 316-318 ; BosTOCK,
Aristotle, 1994, p. 57-63.

315 Sur cette traduction, voir ci-dessus, Préambule, n. 8.

316 « De chacun » : de 1’&tre humain au végétal (PA, 11, 1, 646 a 33-35). Occurrences
paralleles de Ex0.0TOC en contexte avec odoia dans les traités « biologiques », voir ci-
dessus, C.2, n. 165.

317 Par exemple, GA, 11, 6, 742 a 22 — b 17 (CHo, Ousia, 2003, p. 246-148 : sur 742 a 16-
22 ; cf. ci-apres, n. 325 : GA, 11, 6, 742 a 21-22) ; voir aussi n. 326 : GA, V, 1, 778 b 5-
6; Mét.,Z,7,1032a15-25;8,1033b29-1034a2; A,7,1072b35-1073a5; N,
5, 1092 a 16-17.
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inapergu3!8, bien qu’il soit a méme de lever les incertitudes et, chez
certains exégetes, les objections émises a 1’encontre du sens de 1’indi-
catif imparfait dans la locution 16 ti fiv eivai®!?. Amplifiée par I’hy-
perbate a l'intérieur du chiasme entre les sujets, 1’affirmation de la
nécessaire antériorité chronologique du processus de la génération
garantit la temporalité du verbe fv pour exprimer, selon la valeur fonda-
mentale de I’imparfait grec, le déroulement d’une action dans le passé>?°,
Autrement probante que 1’unique référence (« PA, I, 1, 640 a 15 ff, 30-
35 ») invoquée en termes précautionneux par Buchanan®?!, PA, II, 1,
646 a 35 — b 2, étaye non pas pour les seuls traités « biologiques »,
mais pour ’ensemble du corpus, les interprétations qui ont estimé syn-
taxiquement et, des lors, sémantiquement significative la différenciation
temporelle entre 10 T AV £ivat et 10 11 o7t et I’ont préservée dans les
traductions.

Au livre II de la Génération des animaux, aprés le bref rappel du
contenu du livre précédent touchant 1’action du male et celle de la femelle
dans la génération et®?

tig 1 Svvope®® xai 6 tiig (1. 20) odoiag adtdv,
quels sont leur capacité et 1’énoncé de leur essentia,

318 Voir ci-dessus, C.1.3, n. 156.

319 Voir ci-dessus, C.1.3, n. 154.

320 KUHNER — GERTH, Ausfiihrl. Gramm., 1, 1898, p. 142, §383, 1 ; SCHWYZER, Griech.
Gramm., 1950, p. 275. Sur la neutralisation de I’aspect dans le cas des verbes sans aoriste,
DuHouX, Le verbe, 2000, p. 143-144, §123, (8) ; 165, §137, (a) ; sur la temporalité de
I’imparfait, p. 362-363, §316.

321 Voir ci-dessus, C.1.3, n. 156. Buchanan ne s’attarde pas non plus sur PA, I, 1,
640 a24-25: (1. 23 : 10 onéppa ...) 10 motfjoav npdTEPOV HRTPYEV 0D HOVOV T® AOY®
GAAG | xai T (pOve, ol le facteur « temps » est aussi mis en évidence par opposition
au Adyog, cependant 1) sans lien explicite a cet endroit avec 1’oboia (voir ci-dessus,
n. 307 : PA, 1, 1, 640 a 18-19, pour la plus proche occurrence), alors qu’Aristote n’est pas
avare d’anaphores (voir ci-dessus, B.2 ; ci-dessous, Conclusion, TABLEAU IV) lorsqu’il la
considere dans les traités « biologiques », et 2) par rapport non 2 la génération en tant que
telle, mais au omépua et a son « faiseur », comme en maints autres passages (pour des
exemples de ceux-ci, voir ci-dessus, n. 317).

32 GA, 11, 1, 731 b 19-20 (sur le renforcement de Adyog par la place qu’occupe le
génitif, voir ci-dessus, B.2, n. 38). BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 155 ;
KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 304-305 ; CHoO, Ousia, 2003, p. 243-244, 248, 253-
255, 315. Occurrences paralleles de & Adyog Tfig odoiog dans les traités « biologiques »,
voir ci-dessus, C.2, n. 210.

323 PECK, Aristotle, 1942, p. xlix-lv. Sur la 8Ovapic de la semence, voir GA, 1, 19,
726 b 17-19, 727 b 16 ; etc. (comparer ci-dessus, C.2, n. 174 : Z, 16, 1040 b 5-8).
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la réflexion sur la succession des phases de développement discerne « ce
en vue de quoi [un étre existe] (t0 ov &veka) et ce [qui existe] en vue
de cette fin-1a (10 Tovtov £veka) »3?4, avant de faire valoir que’?

T0 pEV 1] Yevéoel mpdtepov adt@dv Eott, (1. 22) 10 8¢ ) obdeig.
le second d’entre eux est antérieur par la génération, le premier par 1’essentia.

C 31'326

i) Yap odeig 7 yéveoig dkorovBel (1. 6) kal tfig oboiag Evexd doTiy,
GAA” ody, abtn T} yevéoet.

la génération est consécutive a 1’essentia et est en vue de 1’essentia, mais
celle-ci n’est pas consécutive & la génération.

L’odoia dans sa connexion a la génération n’est pas seulement abor-
dée sous un angle général. Elle est évoquée dans des cas particuliers. Les
coquillages et les autres organismes qui passent leur existence fixés a un
support en sont un. Contrairement 2 la définition méme du {@ov3?, ces
étres vivants ne sont pas mobiles®?8

(1. 18) 810 10 mapaninciav adtdv eivar Ty oboiav toi¢ putoic, (I. 19)
Gomep odd” év éxeivolg odd’ &v tovtolg éoti 10 ORIV kal 1o (1. 20)
dppev GAA" 110M xab’ dpordtnta kai kat’ dvaroyiov Aéyetar (1. 21)
HKpav yép tiva totadtnv Exet S1apopay.

du fait que leur essentia soutient le rapprochement avec celle des végétaux,
comme, pas plus que chez ces derniers, il n’y a chez ceux-l1a la femelle et
le male, mais désormais on parle de « méle » et de « femelle » par ressem-
blance et par analogie, car ils ont une légere différence sur ce plan.

Alors que la génération des végétaux ne fait, le plus souvent, 1’objet
que de mentions ponctuelles dans GA (comme ci-dessus ou en III, 11,
761 b 26-29, avant la supputation sur I’obcia des testacés??9), puisqu’ « elle

324 GA, 10, 6,742 2 20-21 ; cf. C.2,n. 210 : GA, 1, 1,715 a 5.

325 GA, 11, 6, 742 a 21-22. Comparer, par exemple, Phys., VIII, 7, 261 a 14 : 10 1
vevéoer botepov 1§ eOoel mpdtepov elvar ; Mét., ©, 8, 1050 a 4-5 : t& i} yevéoel |
botepa 1@ €idel kol 1Y} odoig npodTEPQ ; voir aussi A, 1, 1013 a 20-21 (texte cité
ci-dessus, C.2, n. 210). KULLMANN, Wissenschaft, 1974, p. 304-305 ; GOTTHELF, « Notes »,
1985, p. 50, n. 3 ; CODE, « The Priority », 1997, p. 134-136 ; CHo, Ousia, 2003, p. 246-248.

326 GA, V, 1,778 b 5-6. VEGETT], Opere, 1971, p. 506 ; CHO, Ousia, 2003, p. 246-248.
Voir ci-dessus, n. 311.

327 Mét., Z, 11, 1036 b 28-29.

38 GA, 1, 1, 715 b 18-21. BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 129-130 ;
CHo, Ousia, 2003, p. 248.

3 Voir ci-apres, n. 335 : GA, 111, 11, 762 a 5-7. Comparer la différence dans 1’expres-
sion du degré de certitude entre (1. 6) gixOg et Resp., 13, 477 a 24 : gtéov (ci-dessus,
C.3.2, n. 259 : interprétation du rdle du poumon).
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a €té examinée dans d’autres ouvrages »33, elle alimente le chapitre final
du livre I. Aristote y amplifie la comparaison entre animaux et végétaux
et constate que tout ce qui intéresse la perpétuation des seconds>3!

ebAOYmG f| POo1g Snutovpyei®2. Thg (1. 25) pév yap tdV GuTdY odoiac
000év Eotiv EALo Epyov 0ddE Tpakig (1. 26) oddepia TATV | T0D omép-
HOTOC YEVEDLC.

la nature le fagonne raisonnablement. Car I’essentia des végétaux n’a aucun
autre rdle et aucune fonction sauf la génération de la semence.

Pour ce qui est des testacés « émetteurs de ‘cire’33? », ils naissent
partir d’une sorte de résidu®3* et33

"Enei 8¢ nopaninciav &yet v dovapy f| tpoen (. 6) Kai 10 TabTng
nepittopa’®, 1dv knpaloviav dpoiav eixde (1. 7) dotv eivar tf) &€
apyNg cvoTacel odeiay.

Puisque la capacité de la nourriture et de son résidu sont comparables, il
est plausible que les « émetteurs de cire » aient une essentia semblable 2 la
constitution d’ou ils tirent leur origine.

D. CoNcLUSION

Quoique I’Histoire des animaux (fréquence globale : 97 577)%7 soit
principalement vouée a la comparaison des parties et de leurs fonctions,

30 GA, 1, 23, 731 a 29-30 (voir aussi I, 1, 716 a 1).

1 GA, 1,23, 731 a24-26 (sur le rapport entre &pyov et mpatic, voir MEYER, Aristoteles,
1855, p. 90-92). BALME — [GOTTHELF], Aristotle, 1972 [1992], p. 153-154 ; GOTTHELF,
«Notes », 1985, p. 50, n. 3 ; CHo, Ousia, 2003, p. 248-249.

32 Cf. B.2, n. 39.

33 11 s’agit du frai. Cf. HA, V, 15, 546 b 19-20, 25-26.

34 GA, I, 11, 762 a 2.

35 GA, 111, 11, 762 a 5-7 (les traits stylistiques suivants, avec leur conséquences séman-
tiques, infirment I’interprétation soutenue par Aubert et Wimmer [ci-dessus, C.1.1,n. 99 ;
voir aussi n. 98] : a la différence de 1’élément pris comme terme de comparaison T
OLCTAGEL, absence d’article avec odoiav sur lequel 1’attention est cependant attirée par
la position en fin de phrase ; hyperbate [voir ci-dessus, C.3.1, n. 225 : KUHNER — GERTH,
Ausfiihrl. Gramm., 11, 1904] de ’adjectif épithéte dpoiov précédé du génitif possessif
@V knplaloviov dépendant de eivat ; sur ce génitif, cf. KUENER — GERTH, Ausfiihrl.
Gramm., 1, 1898, p. 372-374, §418, b). CHo, Ousia, 2003, p. 257-258.

36 Cf. GA, 1, 18, 724 b 26-27.

337 BERKOWITZ — SQUITIER, Canon, 1990, p. 64 (édition de Lours, Aristote, 1964-1969) ;
BobsonN, Index, 2004, p. LXIV (94 055 mots dans I’édition de BALME — GOTTHELF, Aris-
totle, 2002).
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le nom odcia est absent de cette ceuvre3? d’orientation plus descriptive
qu’explicative®®®. Sur les 102 462 mots comptabilisés dans GA, Marche,
MA et PA, il est attesté par 47 occurrences, a raison de deux dans Marche
et d’une dans MA (voir TABLEAU I, Ic). La répartition des 44 autres entre
GA et PA (voir TABLEAU I) et a ’intérieur de ces deux textes (voir
TABLEAUX Ia-c) n’est pas proportionnée 2 leur taille. A lui seul, le livre I
de PA en accueille 16 (sur le total général de 31), aucune d’elles n’entrant
dans I’expression 6 A0yo¢ t1ic ovoiag®. Telles quelles, elles sont a
ajouter aux autres indices du statut sui generis de ce livre3*!. La repré-
sentation de odoia dans les quatre ouvrages en cause ici n’en est pas
moins infime : 0,045 % du total (TABLEAU Ic). Elle n’est, pour autant,
ni secondaire ni quelconque, méme si elle se fait exclusivement sur le
mode affirmatif, se limite & ’emploi philosophique et s’avére unitaire.
Elle s’accorde avec les conceptions exprimées ailleurs dans le corpus, en
particulier dans la Métaphysique ou les exemples naturalistes iden-
tiques a ceux qui se lisent dans PA ou dans GA3*? corroborent la cohésion

3% HA renferme 12 occurrences de aitio (dont une dans le livre X), 1 de aitidopar,
17 de aitiog (dont 13 dans le livre X), contre un total de 165 pour aitia et aitiog (le verbe
n’est pas représenté) dans PA (BODSON, Aristote, 1990, p. 7-8) et de 302 (pour les trois
vocables) dans GA.

33 PELLEGRIN, « Les fonctions », 1986b ; KULLMANN, « Zoologische Sammelwerke »,
1998, p. 121-126 ; CRUBELLIER — PELLEGRIN, Aristote, 2002, p. 282-283.

340 Cinq occurences au total, réparties entre GA (trois) et PA (deux). Relevé des réfé-
rences : voir B.2.

341 Par exemple, DURING, Aristotle’s, 1943, p. 30-32, 35-36 ; LE BLOND, Aristote, 1945,
p- 51-54 (= [LE BLOND] — PELLEGRIN, Aristote, 1995, p. 25-27) ; BALME — [GOTTHELF],
Aristotle, 1972 [1992], p. 69 ; LENNOX, Aristotle, 2001a, p. 119 ; PELLEGRIN, « De 1’ex-
plication », 1990b, p. 200, 208 ; CRUBELLIER — PELLEGRIN, Aristote, 2002, p. 283.

342 A titre d’exemples (en dehors de HA d’ou le mot odcia est absent ; voir ci-dessus,
Préambule, n. 11), & propos des parties uniformes et non uniformes et leur génération,
en relation avec Mét., E, 1, 1026 a 1-2, cf. sur oGp€ : PA, II, 8, 653 b 19 — 654 a 31 ;
sur 6ctovv: PA, 11, 6, 652 a 1-23; 9,654 a 32 —655b 15; GA,11,6,743 218 -b 5;
ci-dessus, C.3.1, n. 247 : PA, 1, 1, 642 a 19-22 (en paralléle a Mét., A, 10,993 a 17-18) et
n. 251 : PA, 11, 647 b 23-25 ; sur pig, 69pBaApdc, npdécwnov: PA, 1, 1, 5, 645 b 35-36 ;
sur O0pOaipodc : GA, 10, 6, 743 b 32 — 744 b 14 ; sur ipocwnov : PA, I, 1, 662 b 17-22 ;
a propos de la génération en général, dont LLOYD, « Aristotle’s », 1990, p. 25, fait obser-
ver que, dans la Métaphysique, elle intervient « only for the sake of ousia », en relation,
par exemple, avec Mét., A, 4,1014b 16; 11, 1019 a 1-14; Z, 7, 1032 a 15-19 (puoikol
oboiat, voir ci-dessus, C.2,n. 169 : PA, 1,5, 644 b 22-24) ; Z, 8,1033b39-1034a2;
9,1034 b 1-6; H, 4, 1044 a 35-36, cf. GA, 1, 17-19, 721 a30 - 726 b 30; 11, 8, 747 a 24 —
749 a 2; PA, 1, 1, 641 b 34-35, dans la continuation immédiate de b 31-32 (cf. C.3.4,
n. 310) ; en relation avec Mét., ®, 8, 1050 a 2-10, cf. C.3.4,n. 312 : PA, 11, 1, 646 a 35 —
b 2 ; a propos de la génération et corruption, en relation avec Mét., B, 5,1002a 29 ; I, 5,
1009 a 38 ; etc., cf. C.2,n. 169 : PA, 1, 5, 644 b 24 ; a propos de I’anatomie fonctionnelle
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intrinséque des recherches théoriques et appliquées menées par Aristote
sur I’oboio. L’homogénéité des occurrences « biologiques » du vocable
conforte le choix initial de la transposition essentia®* aussi longtemps
qu’une concertation n’aura pas fixé, avec des justifications autres que
subjectives®*, des conventions de traduction frangaise touchant ovoia et,
par suite, les termes et expressions associés. En ce qui concerne particulie-
rement, parmi celles-ci, I'interprétation de 10 ti v elvai3®, la dimension
temporelle inhérente a la yéveoic ne devrait plus étre laissée de cHté346.

A V’issue de leur recensement, les occurrences « biologiques » (45 au
singulier, 2 au pluriel®*”) se synthétisent comme suit :

Ovdoia : essentia,
notion originale par le contenu qu’Aristote est le premier a lui assigner>*®,

— atteinte dans 1’abstrait (I’individuel®®, divinité de 1’étre humain®>) ou
le concret (parties uniformes : sang [avec les conséquences décisives
de sa présence ou de son absence sur 1’anatomie des sanguins et des
non-sanguins®! et sur leur fonctionnement organique®s2], 0s3%, ten-
dons et chairs, etc.33, cerveau® ; parties non uniformes : poumon33,
tentacules a un rang de ventouses®’, membres locomoteurs [de 1’0i-
seau et de 1’étre humain®®], absence de pattes [chez les poissons®?,

et des criteres de différenciation, en relation avec Mét., Z, 12, 1037 b 10 — 1038 a 35,
cf. C.3.1,n.230: PA, 1, 3,643 a 1-5 ; voir aussi b 28 — 644 a 11 ; en relation avec Mét.,
Z,16,1040 b 13-14, cf. C.3.2,n. 273 : PA, IV, 6, 682 b 27-29.

343 C.1.1: texte afférent aux n. 131-141.

344 C.1.1, en particulier n. 74, 76-78, 83, 89.

345 C.1.3,n. 154, 156.

36 C.3.4 : texte afférent & PA, II, 1, 646 a 35 — b 2 (n. 312).

3#71.C2: PA, 1, 4,644 223 (n. 186) ; 5, 644 b 22 (n. 169).

38 C2: PA,L 1, 642 a 26 (n. 180).

9 C2:GA, 1L 1,731 b 34 (n. 164) ; IV, 3, 767 b 32-35 (n. 166).

330 C.3.3: PA, 1V, 10, 686 a 28 (n. 300).

31 C3.1: PA, 1V, 5, 678 a 32-34 (n. 222) ; détail des différents cas envisagés : voir
les renvois internes des n. 352-361.

352 C3.1: PA, 11, 2,647 b 25 (n. 251) ; PA, 11, 2, 648 a 15-16 (n. 253).

33 C3.1: PA,IL, 2, 647 b 23 (n. 251) ; cf. PA, L, 1, 642 a 19-22 (n. 247).

3% C3.1: PA,TI, 2, 647 b 24 (n. 251).

335 C3.1: PA,1I, 7,652 b 21 (n. 257).

336 C.3.2: PA, 1, 6, 669 b 11-12 (n. 259).

37 C3.2: PA,1V, 9, 685 b 14-16 (n. 271).

38 C3.1: PA, 1L 3,643 22-3 (n. 230); IV, 12, 693 b 6 (n. 234), b 5-7 (n. 236), b 13
(n. 238).

39 C3.1: PA, 1V, 13, 695 b 20 (n. 235), b 17-21 (n. 239).
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chez les serpents®®], centres vitaux [des insectes¢']), & I’exclusion des
composants non pertinents : ceux qui ne surviennent pas séparément
d’elle3®?, les accidents?®?, les affections dénuées de cause finale* ;

— envisagée, en relation avec la génération®, dans la globalité de 1’étre
ou des étres périssables®® a chaque fois considérés®’ ou dans telle spé-
cificité due a la présence ou a 1’absence de certaines parties (uniformes®®®
ou non uniformes®®) et, chez 1’étre humain, a son statut unique®” ;

— alaquelle qui la posséde (animaux mobiles®”! ou fixes?7?, végétaux®"3,
ame®™), a I’exclusion des virtualités®”, doit, — puisque la génération
est, de nécessité, chronologiquement antérieure & la forme3’® et que
celle-ci, dans 1’énoncé méme de 1’essentia, « est presque identique a
la fin »377 —, « ce qu’était étre pour lui »37%, de 1a « ce qu’il est »37,
donc son « étant » 380,

30 C.3.2: Marche, 8,708 a 9-12 (n. 263), sous I’action de la nature qui ne fait rien en
vain (Marche, 2, 704 b 15-17 [n. 261]).

361 C3.2: PA, IV, 6,682 b 28-29 (n. 273).

362 C2: PA, 1,5, 645 a35-36 (n. 194).

363 C.2:PA, 1, 3,643 a28 (n. 197).

364 C3.1: GA,V, 1,778 a34—b 1 (n. 243).

365 C.3.4.

36 C.2:PA, 15,644 b 22 (Tdv 00610V ...), 23-24 (tdc 8¢ ... eBopidc ; n. 169) ; 4,
644 a 23 (n. 186) ; détail des cas envisagés : voir les renvois internes ci-dessous, n. 367.

361 C.2: PA, 1, 1, 639 a 17 (étre humain, beeuf, lion ; n. 175) ; 4, 644 a 25 (Socrate,
Coriscos ; n. 186) ; 4, 644 a 29 (en général ; n. 191); 5, 645 a 35 (en général ; n. 194) ;
C.3.1: PA, 1, 3, 643 a 3 (oiseau, étre humain ; n. 230) ; PA, IV, 5, 678 a 32-34 (mollusques,
crustacés, testacés, insectes ; cf. n. 222) ; PA, IV, 12, 693 b 5-7, 13 (oiseau ; n. 234, 236,
238); IV, 13, 695 b 17-21 (poissons ; n. 235, 239) ; C.3.2: Marche, 8, 708 a 9-12 (ser-
pents ; n. 263) ; PA, I, 6, 669 b 11-12 (étres a respiration pulmonaire ; n. 259) ; PA, IV,
9, 685 b 13 (poulpes ; cf. n. 271) ; PA, IV, 6, 682 b 28-29 (insectes ; cf. n. 273); C.3.3:
PA, 1V, 10, 686 a 25 (étre humain ; cf. n. 300) ; C.3.4: GA, II1, 11, 762 a 6 (testacés ; n. 335).

368 Renvois ci-dessus, n. 351-355.

369 Renvois ci-dessus, n. 356-361.

370 C.3.3: PA, 1V, 10, 686 a 28 (n. 300).

371 Renvois internes ci-dessus, n. 367.

32 GA,1,1,715b 16-17 ; cf. C.3.4, n. 328 (GA, 1, 1, 715 b 18-21).

33 C3.2: PA, IV, 6,682 b 29 (n. 273); C3.4: GA, 1, 1,715 b 18 (n. 328) ; 23,
731 a 25 (n. 331).

374 C2:PA, 1,1, 641 a23-27 (n. 200) ; GA, 11, 4, 738 b 26-27 (n. 208).

375 Voir C.2 : Mouv., 3, 699 a 22 (n. 173).

37 C.3.4: PA, 11, 1,646 235 —b 2 (n. 312).

3 C2:GA, 1, 1,715 a 5-6 (n. 210).

38 B.2: A,8,1017b21-22;Z,7,1032b 14 ; H, 1, 1042 a 17 (n. 44).

3 C.2: Mér, K, 17,1064 a 19-22 (n. 199).

380 Préambule : Z, 1, 1028 b 3 (n. 2).
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Le faible taux des occurrences du substantif odbcio dans les traités
« biologiques » contraste avec le nombre, la diversité et, dans certains
passages®®!, la concentration des procédés stylistiques qui accompagnent
plusieurs d’entre elles (TABLEAU IV).

TaBLEAU IV: La stylistique aristotélicienne de I’odcio dans
les traités « biologiques »

Procédés stylistiques Références

Adjectif épithete {d1o¢ Marche, 8, 708 a 11 (avec odoiov)’®
PA, 1V, 9,685Db 16

(avec AOyov thg odoiag)®?

Adjectif épithéte de quantité PA, 1,5, 645 a 35 (6Ang)*®

Anaphore du nom odcia® GA, 1V, 3, 767 b 34 et 35%%6
GA,V, 1,778 a34,b 5 et 67
PA, 1, 1,640 a 18 et 1938
PA, 1, 1,641 a25et27%®
PA, 1, 1,642 a 19 et 263°
PA,1, 3,643 a2 et 4!
PA, 1, 4, 644 a 23 et 29%?
PA, 1, 5, 645 a 35 et 36°"
PAII, 1,646 a25etb 13
PA, IV, 5, 678 a 32 et 343
PA TV, 12,693 b 6 et 13%%
PA, 1V, 13,695 b 18 et 20°”"

Bl GA,V,1,778a34-b1(C.3.1,n. 243) et b 5-6 (C.3.4,n. 326) ; Marche, 8, 708 a 9-
12 (C3.2,n. 263); PA, 1, 1, 641 a 23-27 (C.2, n. 200) ; 1, 642 a 19-22 (C.3.1, n. 247) et
a25-26 (C.2,n. 180); 5, 645 a 34-36 (C.2, n. 194) ; 11, 1, 646 a 24-26 (C3.4,n.311)eta 35—
b2 (C3.4,n. 312); IV, 5, 678 a 32-34 (C.3.1, n. 222); 13, 695 b 17-21 (C.3.1, n. 239).

382 C.3.2, n. 263.

383 C3.2,n. 271.

38 C.2, n. 194.

385 Comparer Ame, 11, 4, 415 b 11-13 (ci-dessus, Préambule, n. 4).

386 C.2, n. 166.

381 C.3.1,n. 243 et C.3.4, n. 326.

388 C.3.4,n. 307.

389 C.2, n. 200.

390 C.3.1,n. 247 et C.2, n. 180.

31 C3.1, n. 230.

32 C.2,n. 186 et 191.

393 C.2,n. 194.

3% C3.4,n. 311 et 312.

35 C.3.1,n. 222.

36 C.3.1, n. 236 et 238.

97 C3.1, n. 239.
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Procédés stylistiques Références
Anaphore de I’article®*® GA, V, 1, 778 a 34%°
PA, 1V, 5, 678 a 34%0
Article avec attribut PA,1, 1, 642 a 204!
Asyndéte Marche, 8, 708 a 1142
Chiasme PA 11, 1, 646 a 35 — b 243
Coordination renforcée GA, I, 1,715 a 5%
Futur gnomique PA, 1V, 5, 678 a 344
Génitif enclavé PA, IV, 13, 695 b 18%¢
Hyperbate GA, 111, 11, 762 a 747

PA 1L, 1, 646 b 148
PA, 1L, 7,652 b 184
PA, 1V, 5, 678 a 33410
PA, 1V, 5, 678 a 34*!

Parallélisme PA, 1,1, 641 a 26, 27472
PA,II, 1, 646 a 35 — b 2°13
Polysyndeéte PA, 1, 1, 641 a 2744

La langue d’Aristote et le style de son écriture, plus encore que celui
de sa pensée*!>, attendent toujours d’étre méthodiquement étudiés. Sous
réserve des résultats d’enquétes a mener sur ce point, les traits répertoriés
ci-dessus ne paraissent pas imputables au hasard du calame. S’ils sont, a
I'inverse, délibérément insérés, ils sont autant de signaux avertissant de

38 Comparer Gén. et corr., 11, 9, 335 b 7 (ci-dessus, Préambule, n. 9).
3% C.3.1, n. 243.

40 C.3.1, n. 222.

401 C.3.1, n. 247.

402 C3.2, n. 263.

403 C3.4,n. 312.

404 C2, n. 210.

405 C.3.1, n. 222.

406 C.3.1, n. 239.

407 C.3.4, n. 335.

48 C.3.4,n. 312.

409 C.3.1, n. 257.

410 C.3.1, n. 222.

411 C3.1, n. 222.

412 C.2, n. 200.

413 C.3.4,n. 312.

414-.C.2, n. 200.

415 PELLEGRIN, Le vocabulaire, 2001, p. 4.
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la portée attribuée par leur auteur aux séquences qui les contiennent. De
fait, ils mettent d’autant plus éloquemment 1’odcia en relief qu’ils la
confrontent, a chaque fois, a4 d’autres données structurelles du systéme
de pensée aristotélicien. Par 13, eux aussi contribuent a dévoiler 1’unité
de cette pensée sur « le principal, premier et, pour ainsi dire, unique
objet »*1¢ auquel elle s’est attachée.

416 Mét., Z, 1, 1028 b 6-7 (ci-dessus, Préambule, n. 2).
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